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Note a l'attention du lecteur :

Le dossier de demande d'autorisation environnementale de la mise a 2x2 voies de I'A680 entre Castelmaurou et Verfeil porté par ASF a été déposé au guichet unique de la DDT de la Haute-Garonne le 17 février 2022, et complété le 09 juin 2022
La procédure d'autorisation environnementale de I'aménagement de la bretelle de I'A680 embarque plusieurs autorisations :

B L'autorisation au titre des articles L214.1 et suivants du code de I'environnement relatif a la [égislation sur I'eau ;
B La dérogation au titre de la réglementation relative aux habitats et especes protégés au titre des articles L411-1 et L411-2 du code de I'environnement ;
B L'évaluation d'incidences au titre des articles L.414-4 et R414-23 du code de I'environnement relatifs aux sites Natura 2000.

Ce projet est également soumis a évaluation environnementale (actualisation de I'étude d'impact commune aux deux opérations A 69 et A 680).
Les services consultés ont été invités a remettre leur avis au guichet unique.

La synthése des avis émis dans le cadre de la phase d’examen et les réponses apportées par ASF sont consultables dans le Livre 7.
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REPUBLIQUE FRANCAISE
Liberté - Egalité - Fratermnité

PREFECTURE DE LA HAUTE-GARONNE
PFlace Saint Etienne
31038 TOULOUSE CEDEX

TEL. : 61.33.40.00

DIRECTION DES ACTIONS INTERMINISTERIELLES

mﬂ . [

f ﬁ <)

L » LE PREFET DE LA REGION MIDI-PYRENEES
PREFET DE LA HAUTE-GARONNE

CHEVALIER DE LA LEGION D'HONNEUR

OBJET : Construction de la bretelle autoroutiere reliant 1'A 68
a la commune de VERFEIL.
Travaux soumis 3 autorisation au titre de la police des
eaux (ouvrages de franchissement et de rectification
d'un cours d'eau, rejets d'eaux pluviales).

c

ie Code de 1l'Expropriation et notamment les articles R 11-
16-1 a R.11-14-15 ;

VU ia loi du 12 JUILLET 1983 relative a 1a démocratisation des
enguétes publigues et a la protection de l'environnement :

Vi la loi du 10 JUILLET 13876 relative a 1la protection de 1la
nature et notamment son article 2 ;

32-3 du O3 JANVIER 1992 sur 1'eau

"appliication

VU le décret n® 85-453 du 23 AVRIL 1985 pris pour 1
° UILLET 1983 susvisée, modifié par le décret

de ia ioi n® 83-630 du 12 J
n® 33-245 du 25 FEVRIER 199 :
VU 1ie décret n° 77-1141  du

iatif aux procédures
ic

e 1V 4ae ia 101 du

VU le décret n® 33-742 du 29 MAKS 1993
d’autorisation et de déclaration orévues it

3% TANVIER 1992 sur 1'eau

/U le décret n° 33-743 du % MARS 13993 ~relgtifi a 1ia
nomenciature des opeérations soumises a autorisation ou & déclaration
= apoDiication de 1'article 10 de i1a loi du O3 JANVIER 1992 sur i'eau.
noTamment Les rubricgues 2.2.0 - 2.3.0- Z2.3.2 et 5.3.0 de SON ANNExRe -

VU le décret du 07 FEVRIER 13992 désignant 1a Société Autoroutes
du Sud de 1la fFrance comme concessionnaire de 1'autoroute A 68

TOULOUSE-GEMIL

A680-HG1-0-1

o

VU le décret du 28 DECEMBRE 1993 déclarant d’'utilité publique
et urgents les travaux de construction de 1’'antenne autoroutiére de
CASTRES reliant i'autoroute A 68 TOULOUSE-GEMIL a ia route
départementale 112 au droit de VERFEIL

VU 1a demande en date du 02 NOVEMBRE 1394 par 1laquelle le
Directeur des Autoroutes du Sud de la France sollicite, au titre de la
police des eaux, 1l'autorisation de réaliser les ouvrages et
aménagements rendus nécessaires par 1la construction de 1'autoroute A
68 - bretelle de VERFEIL -

VU le dossier des pieces présentées a 1l'appui dudit projet et
comprenant notamment :

1) NOTE DE PRESENTATION
2) DOSSIER DE DEMANDE D'AUTORISATION :

plan de situation

emplacement des ouvrages

nature et objet de l'installation envisagée .
rubrigues de la nomenclature concernées

note d'incidence

moyvens de surveillance et d'intervention

éléments graphiques

> 4 A A A A A

- Comnsidérant gue le projet présenté par 1le pétitionnaire
intéresse tant le mode d'écoulement des eaux que la salubrité publique
et la gualité des eaux souterraines et superficielles ;

VU en date du 10 AVRIL 1995 l1'avis du Directeur Régional de
i'Environnement de MIDI-PYRENEES ;

VU en date du 11 AVRIL 1995 le rapport rédigé par 1la Mission
inter-Services de 1'Eau (M.I.S.E.) de 1la HAUTE-GARONNE ({Direction
Départementale de 1'Eguipement, Direction Départementale des Affaires
Sanitaires et Sociales, Direction Départementale de 17Agricuiture et
de la Forét)

ementaire prevue par

"enguéte reégil
t 1 ret n° 93-245 du 125

323
e déc

VU le rapport et les conclusions de la commission d'enguéte en
iate aGu 24 MAKRS 13395 .

VU ie meémoire en réponse oreésenteé sa ia Direction
dévartementalie de 1’'Eguipement ©our i& compbte  du Directeur des
Jutoroutes du Sud de la France le 24 HARS 1383

Vil les avis émis oar i1es Conseils Hunicipaux des communes
intérsssees

Vil 17avis favorable €mis oar le Conseil Départemental d'Hvgiéne
de ia HAUTE-GARONNE =n date du 28 AVRIL 1985




SUR proposition du Secrétaire Général de 1la Préfecture de 1is
Haute-Garonne

ARRETE
ARTICLE ler.-
Le Directeur des Autoroutes du Sud de la France - 100, Avenue
de Suffren, BP 533, 75725 PARIS CEDEX 15 - est autorisé, en

application de 1'article 10 de 1la loi sur 1'Eau, sous réserve des
orescriptions énoncées aux articles suivants, a réaliser et exploiter
les ouvrages et aménagements rendus nécessaires par la construction de
1a bretelle autoroutiére reliant 1'A 68 a 1la commune de VERFEIL.

Les ouvrages constitutifs de 1la section d'autoroute et les
travaux et installations nécessaires a sa construction et a son
exploitation, rentrant dans la nomenclature des opérations soumises a
déclaration ou a autorisation au titre de 1'article 10 de 1a Loi sur
1’Eau et décrites par 1le décret 93-743 du 29 MARS 1993 sont les

suivants

_______________________________________________________________________ +
RUBRIQUES ACTIVITES : SEUILS i REGIME !
_______________________________________________________________________ i
. Rejet dans les eaux superficielles | 10 000 m3/3j ! '
2.2.0 { susceptible de modifier le régime | ou 25 % du ! A :
; des eaux. ; débit ; :
________________________________________________ L |
! I
. Détournement, dérivation, rectifi- ! ! !
2.5.0 ‘ cation du 1iit, canalisation d’'un ! - ' A :
i cours d'eau. ’ ' :
________________________________________________ !_____________r________x
2.5.2 ; Couverture d'un cours d'eau naturel] 10 &8 100 m @ D f
' sur une certaine longueur. : ‘ t
----------------------------------------------------------------------- '
5.3.0 ! Rejets d'eaux pluviales dans lies ! supérieure :
! 2aux superficielles ou dans un ; ou . :
bassin d’'infiltration,la superficie| é&gaie : A
totale desservie atteignant certalns, a 20 hsa ‘
seuils.
U = Ueciaration A = Autorisation :
ARTICLE 2.-
Lss ouvrages SO0NT situ€s et instailiés conformément aux oDians du
dossier viseé ci-dessus i{piéce n° I Dians A.B.C.D.E. oiece n® 4
Tages 4.3 & 4.15 oiece n° 6 é¢léments graphigues)

Les études et plans de définmition servant a4 la consultation des
entreprises seront adressés aux Services chargés de 1la police des
eaux, gui disposeront d'un délai de trois semaines pour faire leurs
éventuelles observations.

ARTICLE 3.-

L'ensemble des ouvrages et installations doit satisfaire a tout
moment aux prescriptions technigues figurant en annexe au présent
arrété et aux engagements d'A.S.F. figurant au dossier d'enguéte visé
ci-avant, notamment tels gue rappelés dans ia méme annexe.

ARTI 4.-

La présente autorisation cesse d'avoir effet dans le cas ou il
s'écoulerait un délai de guatre ans avant que les installations aient
été mises en service ou si leur exploitation était interrompue pendant
deux années consécutives.

ARTICLE S.-

L'Administration se réserve le droit de fixer ultérieurement
toutes nouvelles prescriptions gue le fonctionnement ou la
transformation de cet ouvrage rendrait nécessaire dans l'intérét de 1la
santé, de 1la sécurité et de ia salubrité publiques, de 1'agriculture,
de la protection de la nature et de l'environnement ainsi gue de la
conservation des sites et des monuments, sans gue le permissionnaire
puisse prétendre a4 aucune indemnité ou a aucun dédommagement.

ARTICLE 6.-

Le permissionnaire doit se soumettre a la visite de ses
installations par les services chargés de la police des eaux.

ARTICLE 7.-

La orésente autorisation est accordée sous réserve des droits
des tiers.

ARTICLE 8.-

-

La ©Dprésente autorisation ne dispense en aucun cas ie

Dermissionnaire de faire ies déclarations ou d’obtenir ies
autorisations reguises par d'autres réglementations.

ARTICLE 9.

Faute par le vermissionnaire de se conformer dans ie déiai fixé
aux dispositions orescrites. 1'Administration Dourra. opDrononcer la
déchéance du permissionnaire et, dans tous 1les cas. elle orendra les
mesures nécessaires Dour faire disparaitre. aux frais du

Dermissionnaire. tout dommage ovrovenant de son fait., ou vour oDrévenir

ces dommages dans 1'intérét de la sécurité nublicue. sans oréiudice de
L'apoiication des disvositions oDénales relatives aux contraventions =an
matiere de cours dieau

11 en sera de méme dans le cas ou, apres s'étre conformé aux
dispositions prescrites, le permissionnaire changerait ensuite 1'état
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des lieux fixé par le présent reglement, sans y é&tre préalablement
autorisé, ou s'il ne maintenait pas constamment les travaux en bon

état.

ARTICLE 10.-

Le permissionnaire est tenu de déclarer dans ies meilleurs
délais aux services chargés de 1la police des eaux concernés les
accidents ou incidents survenus du fait du fonctionnement des ouvrages
gui sont de mnature & porter atteinte aux intéréts mentionnés a
l'article 2 de 1ia Loi n® 92-3 du 03 JANVIER 1992 sur 1l'Eau.

ARTICLE 11.-

La présente autorisation est wvalable jusgu'au 31.12.2012 date
de validité de la Concession de 1'Etat a A.S.F. du réseau autoroutier.

ARTICLE 12.-

Un avis au public faisant connaitre l'autorisation de création
de la section d'autoroute sera publié, a la diligence du Préfet de la
HAUTE-GARONNE, et aux frais du demandeur, en caractéres gras
apparents, dans deux journaux locaux ou régionaux diffusés dans le
département.

ARTICLE 13.-

Un extrait de cet arrété énumérant les prescriptions auxguelles
cette autorisation est soumise sera affiché dans chague mairie
intéressée, pendant une durée minimale d'un mois. Cette formalité sera
justifiée par un certificat du maire.

ARTICLE 14.-

Le Secrétaire Général de la Préfecture de ia HAUTE-GARONNE,

Les Maires des communes ie BONREPOS-RIQUET. CASTELMAUROU,
GARIDECH, GRAGNAGUE, MONTASTRUC LA CONSEILLERE. SAINT WMARCEL PAULEL,
VERFEIL,

Le Directeur Uépartemental de 1'Agriculture et de 1la Forét de
ta HAUTE-GARONNE,

e Directeur Départemental de 1'Eguipement de ia HAUTE-GARONNE,

Le Directeur de la Société des Autoroutes du Sud de iLa France.

sont chargés. chacun en ce gul ie concerne. de Ll'exécution du
~r&3ant arrédté aui sera publie au recueil des actes administratifs ec
A0TMT une Aampiiation sera tenue a lta disposition du nublic dans chague
mairie interessee

i

CONSTRUCTION DE LA BRETELLE AUTOROUTIERE

RELIANT L'A68 A LA COMMUNE DE VERFEIL

9 ¥ % %

PRESCRIPTIONS PARTICULIERES

L35 JUIN 1993

ANNEXE A L' ARRETE PREFECTORAL DU 1995

i J % ¥ %

I .- MOYENS DE SURVEILLANCE ET MOYENS D'INTERVENTION EN
CAS D'ACCIDENT

1.1.- MOYENS DE SURVEILLANCE

Le suivi et l'entretien des différents ouvrages seront
effectués dans ie cadre général de l'exploitation de
1*autoroute.

ian
dans

Au
état initia

obiologigue le GIROU a fait 1i'objet diun
s secteurs concernés par le projet.

- c‘d

yar
Le

Un suivi périodigque annuel de méme nature sera réalisé
aux mémes lieux et périodes de 1'année aprés mise en service
de l'autoroute.

1.2.- MOYENS D'INTERVENTION EN CAS D'ACCIDENT

Dans un délai maximal de six mois avant l1la mise en
service de 1lfautoroute, un plan d'alerte et d'intervention
contre 1la polliution accidentelle sera mis en place avec les
services de la Protection Civile et approuvé par ces services,

faute de guoi ia présente autorisation cesserait’
immédiatement d'avoir effet.

Les dispositions seront prises de facon & maitriser 1ia
1L ation en <c¢as diaccident : ©procédure dialerte., movens
‘intervention., wmodalités pour limiter ies effets dfune
l*t;on, puis pour les traiter.

"C3 ot L (I'l
’_-1 ?‘

¢ plan d'intervention s’appuiera notamment sur les

- modalités d'identification de i'accident
{localisation. nombre de véhicules impligués, nature des
matieres concerneées) ;

- 1liste des personnes et oOrganismes & prévenir en

DY 107 A.\,C H

- inventaire des movens d'action : emplacement,
itinéraires d'acces, localisations des dispositifs de
rétention, maodalités de fermeture.




Le fonctionnement des dispositiis de protection sera

décrit dans e pian dialerte. Les oints d'intervention
possibles pour arréter une pollution accidentelie seront
signaiés par des panneaux visibles de 1a chaussée par 1les
services d'exploitation de 1'autoroute.

Tous les dispositifs de sécurité et de protection font
l'obiet d'un entretien et suivi périodigue dans 1ie cadre
général de 1'exploitation de 1'autoroute, assurant ainsi 1la
fiabilité de 1'ensemble du systéeme.

Toutes les consignes prévues par le plan dialerte et
d'intervention seront tenues & jour et datées ; le Directeur
des Autoroutes du Sud de 1la France s'assurera qgufellies ont
bien été portées a la connaissance du personnel concerné ou
susceptible de 1'étre.

1.3.- INFORMATION DES SERVICES "POLICE DE L'EAU"

Tout accident ou incident susceptibles de porter
atteinte aux intéréts visés a 1l1l'article Z de 1la ioi du O3
JANVIER 1992 doit étre signalé immédiatement au Service
"Police de 1'Eau” et faire l'objet d'un rapport.

Ce rapport gui sera adressé au Service "“Police de
‘Eau’ concerné s'efforcera de dégager les causes de
‘incident ou de 1l'accident et indiguera les dispositions
prises pour éviter son renouvellement.

s

1.4.- CONTROLES ET ANALYSES

Les Services "Police de 1'Eau” pourront demander gue
des prélévements, des contrdlies ou des analyses soient
effectués par un organisme indépendant, dont 1le choix sera
soumis a leur approbation, s'il n'est pas agréé a cet effet,
dans 1le but de vérifier 1le respect des prescriptions du
présent arrété ; les frais occasionnés par ces interventions
seront supportés par l'exploitant.

1.5.- ENREGISTREMENTS, RAPPORTS DE CONTROLES ET
REGISTRES

Tous les rapports de contrdle et registres mentionnés

dans le présent arrété seront conservés respectivement durant
deux ans et cing ans & la disposition du service "Police de
i Eauw” gui pourra, par ailleurs, demander gue des copies ou
synthéses de ces documents lui soient adressées.

Ii - OUVRAGES DE FRANCHISSEMENT

ies ouvrages seront 3itués et installés conformément
auxX Dlans des pieéces 0n° 2.4 & 2.E du dossier mwis &
, N
1'enguéte

LAy

De <cette maniére, seront wmis en  application les
3 8 € les rincipes des €tu uES hivdrauiigues spécifigues
AQUANE' a

o

D
uisseau de CON
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Le dimensionnement de ces ouvrages est effectué seion
ies car gcter;sthues précisées dans ie tableau de la page 4.4

2.2.- EXECUTION DES TRAVAUX

Les travaux seront exécutés avec le plus grand soin et
conformément & toutes les regles de 1'art. Les prescriptions
du présent article ne sauraient avoir pour effet de diminuer,
en guoi gque ce soit, la responsabilité du permissionnaire, qui
demeure pleine et entieére, tant en ce gui concerne les
dispositions technigues des ouvrages gue leur mode d'exécution
et leur entretien ultérieur.

Les eaux rendues a la riviere devront étre dans un état
de nature a ne pas apporter a la température ou a la pureté
des eaux un trouble préjudiciable a la salubrité publigue, 2a
la santé des animaux gui s'abreuvent dans 1la riviére ou 3 1a
conservation du poisson.

2.3.- PRECAUTIONS PARTICULIERES AVANT ET PENDANT LA
DUREE DU CHANTIER

Le pétitionnaire est tenu d'informer, au moins 8 jours
a 1l'avance, la ¥Fédération Départementale des Pécheurs et 1ia
D.D.A.F. du démarrage prochain des travaux.

Les ouvrages seront réalisés en dehors de 1'eau, au
besoin par dérivation provisoire des cours d'eau.

Les eaux devront étre rendues aux cours d'eau dans un
nature & ne pas dégrader la gualité de l'eau de ceuxn-
Aprés wmise en eau des ouvrages, les dérivations
provisoires seront comblées avec les matériaux du site.

i1 - RESCINDEMENTS DE COURS D'EAU

3.1.- CARACTERISTIQUES - LOCALISATION

11 s'agit de la rectification du 1it du GIRGCU au droit
du futur franchissement.

Les travaux seront exécutés selon les principes édictés
page 4.15 du dossier résumes Ci-aprés au paragraphe 3.2 et 3.3
et Gu'A.5.F. s'est engage & respecter

3.2.- PRINCIPFPES A RESFPECTER

- Enrochement et reveégeétalisation de Lla berge aprés
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)
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- ¥Frotection et rtecharge de 1liendiguement

e~ C R ek o

3.3.- VRECAUTIONS PARTICULIERES AVANT ET VFENDANT LA
DUREE DU CHANTIER

Des péches électrigues de sauvetage des poissons seront
effectuées avant le démarrage des travaux. Le Pétitionmnaire
est tenu diinformer au wmwoins huit jours & 1'avance 1la
Fédération des Pécheurs et ia D.D.A.F. du début du chantier.

Les eaux devront étre rendues au cours d'eau dans un
état de nature & ne pas dégrader ia gualité de celui-ci {(MES
en particulier).

IV - REJETS D'EAUX PLUVIALES

4.1.- Les ouvrages seront installés conformément sux
pians types annexés au chapitre 6 du dossier général.

Ils seront dimensionnés selon les principes explicités
au chapitre 4 du dossier général, résumés ci-aprés :

HYPOTHESES DE CALCUL RETENUES POUR LE DIMENSIONNEMENT
DES OUVRAGES DE RECUEIL DES EAUX DE PLATEFORME ET DES REJETS

Dimensionnement Hydrauligue

Les ouvrages de recueil des eaux de plateforme,
caniveaux, cuvettes, fossés, collecteurs, bassins sont
dimensionnés pour recevoir et écouler des débits
correspondants & des pluies de fréquence décennale.

Les rejets vers 1liextérieur en extrémité de {fossés
subhorizontaux ou de bassins sont dimensionnés par le diameétre
du tuyau d'évacuation pour restituer les eaux de plateforme a
1'exutoire naturel existant avant construction de rejet ; le
ébit évacué sera au plus égal a 30 % du débit direct des eaux
e piateforme en fréguence décennale.

(O @ Wty

Prise en compte de 1a pollution chronigque et de 1la
poliiution accidentelle

* Dans les zones de faible pente du terrain natureil,
des fossés = subhorizontaux enherbés seront mis en place
systématiguement avant rejet dans le milieu extérieur. Iis
auront une longueur minimum de 100 m et un volume minimum de
100 m3

* Dans les zones a pente pilus importante ou a forte

concentration dieau. seront construits des bDassins &créteurs
de re i imensionnés et congus

0
o
Id [
ct @
*l
Q +
o
o

- Dour permettre de stocker une pollution accidentelie
survenant 1ors d'une pluie de fréquence biennale

- pour réserver un délai d'intervention de 30 minutes
avant obturation du bassin (dans ce méme cCas d'une pluie de
fréguence biennale}.

Le volume de ces bassins est toujours d'au moins 100 m3.

*Au droit de chague franchissement de cours d'eau, les
caux de plateforme seront collectées au bord de plate:org\e
dans un ouvrage étanche (bourrelet et fil d'eau en gnrobe,
caniveau béton) et rejetées dans un fosse subhorizontal ou
dans un bassin de rétention décantation.

4.2 .- ETANCHEMENT DES FOSSES ET BASSINS

Pour les fossés ou bassins créés, aucune disposition
particuliére ne sera prise concernant leur revétement. C'est

ie cas sur toute la section car il n'a pas été rencontré de
sols de faible perméabilité7

Pour la Préfet,
Le Secrétafrb Génsral da la
Fréfecture ¢ Haute-Garonne

!
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Libsrté » Hgallté » Fraternitd
RAPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE LA HAUTE-GARONNE

Direction Départementale des Territoires
Service Environnement, Eau et Forét

Unité service police de 'eau

Bureau de la coordination et des procédures

Arrété
Prorogeant arrété du 15 juin 1995 autorisant au titre
de Darticle L214-3 du code de ’environnement, la
construction et ’exploitation de la bretelle A 680
Ne /“2/ reliant I’A 68 & la commune de Verfeil

Le Préfet de 1a Région Midi-Pyrénées
Préfet de la Haute-Garonne
Officier de la Légion d’Honneur
Officier de I’Ordre National du Mérite

VU le code général des collectivités territoriales ;
VU le code de I'expropriation et notamment les articles R. 11-14-1 aR. 11-14-15;

VU le code de 'environnement et notamment les articles L. 211-1 &8 L. 211-11 et L. 214-1 3
L214-10;

VU la loi du 29 décembre 1892 sur les dommages causés a la propriété privée par I’exécution
de travaux publics ;

VU la loi n°75.633 du 15 juillet 1975 relative a I’¢élimination des déchets et a la récupération
des matériaux ;

Vu le décret n°2010-328 du 22 mars 2010 approuvant le freiziéme avenant a la convention
passée entre I’Etat et la Société des Autoroutes du Sud de la France prorogeant la concession
jusqu’au 31 décembre 2033 ;

VU Parrété préfectoral en date du 15 juin 1995 autorisant au titre de ’article L214-3 du code
de ’environnement, la construction de la bretelle A 680 reliant I’A 68 & la commune de
Verfeil ;

VU la demande en date du 03 décembre 2012 par laquelle les Autoroutes du Sud de la France
( ASF) sollicitent la prorogation de I’autorisation d’exploiter les ouvrages de I’ A680 ;

VU le rapport rédigé par le Service de police de ’eau en date du 17 janvier 2013 ;

VU l'avis favorable émis par le Conseil départemental de I’environnement et des risques
sanitaires et technologiques en date du mardi 05 février 2013 ;

Attendu que le projet d'arrété a été porté a la connaissance des Autoroutes du sud de la
France ;

Cité Administrative - 2 bd Annand Duportal - BP 70001 - 31074 Toulouse Cedex 9 - Tél: 05 81 97 71 040
littp/fwwiw, haute-paronne. gouv. fr

Considérant que le projet présenté par le pétitionnaire intéresse tant le mode d'écoulement des
eaux que la salubrité publique et la qualité des eaux souterraines et superficielles ;

SUR proposition du Secrétaire Général de la Préfecture de la Haute-Garonne,
ARRETE

Article 1 :

Les dispositions accordées par arrété préfectoral n® 115 du 15 juin 1995 relatif & I’autorisation
de la construction et de ’exploitation de la bretelle A 680 reliant I’A 68 4 la commune de

Verfeil sont prorogées jusqu’au 31 décembre 2027 ans au profit des Autoroutes du Sud de la
France.

Article 2 ¢

Les rubriques mentionnées a Particle 3 dudit arrété sont supprimées et remplacées par les
rubriques concernées de ’article R-214-1 du code de I’environnement suivantes :

Rubrique Intitulé Régime Al'l'éfé Ele
prescriptions

Rejet d’eaux pluviales dans les eaux douces
superficielles ou sur le sol ou dans le sous-
2.1.5.0 |[sol, la surface totale du projet, augmentée de| Autorisation
la surface correspondant a la partie du bassin
naturel dont les écoulements sont interceptés
par le projet, étant :

- supérieure ou égale a 20 ha.

2.2.4.0 |Installations ou activités & D’origine d’un| Déclaration
effluent apportant plus de 1t/jour pour de sels
dissous en milieu aquatique

3.1.2.0 |Installations, ouvrages, travaux ou activités Arrété
conduisant a modifier le profil en long ou le du 28/11/2007
profil en travers du lit mineur d’un cours
d’eau ou conduisant a la dérivation d’un| Autorisation
cours d’eau :

- sur une longueur de cours d’eau supérieure
ou égale a 100 m

Installations, ouvrages, travaux ou activités Arrété
3.1.3.0 |ayant un impact sensible sur la luminosité| Déclaration | du 13/02/2002
nécessaire au maintien de la vie aquatique et modifié

de la circulation aquatique dans un cours
d’eau sur une longueur inférieure 2 100 m .

3.2.3.0 jPlans d’eau, permanents ou non Déclaration Arrété du
- dont la superficie est inférieure a 3 ha 27/08/1999
N ~___modifié
Article 3 :

L’arrété du 15 juin 1995 est complété par un article 3 bis ainsi rédigé :




A la sortie des ouvrages de rétention ( fossés subhorizontaux), le taux d’abattement minimum

~aprés décantation des eaux pluviales ne pourra étre inférieur 4 80% pour les matiéres en
suspension (MES).

Les eaux ¢manant de ces ouvrages devront respecter 2 minima les concentrations suivantes
pour des événements de période de retour égale & deux ans :

- pour les MES < 30 mg/1
- pourles HCt < 5mg/l (HCt= hydrocarbures totaux)

En cas de pollution nécessitant le curage des fossés et I’extraction de la partie polluée des

matériaux constitutifs de ces ouvrages, le pétitionnaire remettra en état les ouvrages selon leur
configuration d’origine.

Les produits de curage doivent étre évacués conformément a la réglementation.
Le pétitionnaire conservera pendant au moins 3 ans les justificatifs des opérations de curage-

nettoyage des ouvrages de traitement des eaux pluviales effectuées et les présentera au
Service de police de I’eau a sa demande.

Les prescriptions particuliéres annexées a ’arrété préfectoral du 15 juin 1995 relatives aux
moyens de surveillance figurant a ’article 1.1 et imposant un suivi périodique annuel

hydrobiologique aux mémes points et périodes de I’année de 1’état hydrobiologique initial
sont abrogées.

L’état initial n’ayant jamais eu lieu, le suivi annuel se fera par les stations mesurant la qualité
du Girou situées a Verfeil et & Cépet, gérées par I’Agence de I’Bau Adour-Garonne.

Article 4 :

Un avis au public faisant connaitre les termes de la présente prorogation d’autorisation
d’exploiter les ouvrages de I’A 680 reliant 'A 68 & la commune de Verfeil, soumis a
autorisation au titre de I’article L 214-3 du code de ’environnement, sera publié a la diligence
du Directeur Départemental des Territoires de la Haute-Garonne, aux frais du demandeur, en

caractéres gras apparents, dans deux journaux locaux ou régionaux diffusés dans le
département.

Un extrait de cet arrété énumérant les prescriptions auxquelles cette autorisation est soumise

sera affiché dans les mairies des communes concernées pendant une durée minimale d’un
mois.

Cette formalité sera justifiée par un certificat du maire.

Le présent arrété sera mis & la disposition du public sur le site Internet de la Préfecture de la
Haute-Garonne pendant 1 an au moins.

Le présent arrété sera publié au recueil des actes administratifs de la Préfecture de la Haute-
Garonne,

Article 5 :

Tout recours a ’encontre du présent arrété pourra étre porté devant le Tribunal Administratif
de TOULOUSE

- par le bénéficiaire dans un délai de deux mois suivant sa notification.

- par les tiers dans un délai d’un an & compter de I’accomplissement des formalités de
publicité.

Article 6 :

Le Secrétaire Général de la Préfecture de la Haute-Garonne, les maires des communes de
Garidech, Gragnague, Montastruc la Conseillére, Castelmaurou, Bonrepos-Riquet, Saint
Marcel Paulel, Verfeil, le Directeur départemental des territoires de la Haute-Garonne, la
Directrice générale de 1’agence régionale de santé, le Délégué interrégional Aquitaine Midi-
Pyrénées de 1’office national de 1’eau et des milieux aquatiques, le Colonel, commandant le
groupement de gendarmerie de la Haute-Garonne, sont chargés, chacun en ce qui le concerne,
de Pexécution du présent arrété qui sera notifié a Monsieur Le Directeur régional Aquitaine
Midi-Pyrénées des Autoroutes du Sud de la France, et dont une copie sera adressée a la
Fédération départementale des associations agréées de la Haute-Garonne pour la péche et la
protection du milieu aquatique.

tlouse, 1 -9 AVR. 2013

Poufle Préfat
el par fidlegalion,
Le Secrtaire Genérhl
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OAD 59 - COUPES LONGITUDINALES

Ech 1/100

Existant (théorique)

COUPE B-B

Projet
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COUPE A-A

PT 148.466 NGF

147.839 NGF

estim.

147.277 NGF

estim.

0ge”

NOTA : Buse métallique existante de type T200 de TUBOSIDER, portée 5.06 m et fleche 3.08 m.
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Chapitre 1 Cadre et objet de I'étude

Dans le cadre du projet LACT (Liaison Autoroutiere Castres Toulouse), il est prévu le
doublement de la section existante a 2x1 voie entre Verfeil et Gragnague, Le projet se
développe entierement dans le champ d’'inondation du Girou.

La présente étude hydraulique a pour objet d’analyser 'incidence de ce projet sur I'écoulement
des crues du Girou et de proposer des mesures compensatoires si nécessaire.

L'étude est basée sur la mise en ceuvre et I'exploitation d’'un modéle mathématique
d’écoulements bidimensionnels en régime transitoire.
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Chapitre 2 Description du projet

2.1 Traceé

Le projet se développe entre la RD 112 a Verfeil et I'autoroute A68 a Gragnague,
Le linéaire concerné est de 8 km.

Le projet consiste a doubler sur place, la liaison routiére existante.

Sur la moitié Sud du linéaire, il se situe en rive droite du Girou, puis en rive gauche sur l'autre
moitié du linéaire au Nord.

Un plan de situation du projet est joint en page suivante.

2.2 Profil en long — Profil en travers

Le projet se situe en remblai dans le champ d’inondation au-dessus du niveau des PHE (Plus
Hautes Eaux) centennales. La largeur de la plate-forme est de 25 m au niveau de la chaussée.

La largeur en pied de remblai aux points les plus hauts du remblai atteint 50 m.
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Figure 1 : Plan de situation du projet
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Chapitre 3 Recueil des données

3.1 Topographie

On dispose d’'un modéele numérique de terrain (MNT) qui couvre I'ensemble du secteur d’étude
(voir emprise sur le plan précédent) :
3 planches au format DWG a I'échelle du 1/2 000°™, datant de mai 2012 entre la RD 112 &
Verfeil et la RD 20 a Gragnague,
1 planche au format DWG a I'échelle du 1/2 000°™, datant de novembre 2011 entre la RD
20 a Gragnague et la RN 88 a l'aval,
12 profils en travers du Girou et 6 profils en travers du canal du Moulin entre la RD 20 a
Gragnague et la RN 88, datant de novembre 2011,
Elévations de tous les ouvrages de franchissement du Girou et du canal du Moulin entre la
RD 20 a Gragnague et la RN 88, datant de novembre 2011,
33 profils en travers du Girou entre la RD 112 a Verfeil et la RD 20 a Gragnague, datant de
mai 2012,
Elévations de tous les ouvrages de franchissement du Girou entre la RD 112 a Verfeil et la
RD 20 a Gragnague, datant de mai 2012,

Ces relevés ont été réalisés par la Société GE INFRA a Toulouse.

3.2 Etudes existantes

Les études hydrauliques antérieures ont été recueillies aupres d’ASF :
Liaison Verfeil — Toulouse Montastruc — Etude hydraulique de la vallée du Girou — DDE
Haute Garonne - S.E.E.E — 1991
Autoroute A68 — Antenne de Castres — Etude hydrauligue — DDE Haute Garonne — BCEOM
—1993
Autoroute A68 — Antenne de Castres — Etude hydraulique complémentaire — DDE Haute
Garonne —- BCEOM — 1993
déviation de la RD20 — Commune de Verfeil — Etude hydrauligue — INGEROUTE — Février
1994 pour le Conseil Général de Haute Garonne,
Modélisation complémentaire en crue trentennale sur le Girou — Projet autoroutier A 68 —
Antenne de Verfeil —- DDE Haute Garonne — BCEOM 1995
Bretelle de Verfeil (Section A 68 — RD 112) — Avant-Projet — Etude hydraulique et drainage —
DDE Haute Garonne — 1995
Bretelle de Verfeil (Section A 68 — R 112) — Etudes hydrauliques et drainage — Avis sur les
débits et sur les niveaux de I'eau en période de crue — Jean Peignéguy - 1995
Bretelle de Verfeil (Section A 68 — RD 112) — A.P.A de synthése — Etudes hydrauliques et
drainage — DDE Haute Garonne - 1996
Elévations de tous les ouvrages de franchissement du Girou entre la RD 112 a Verfeil et la
RD 20 a Gragnague, datant de mai 2012,
études hydrologique et hydraulique détaillées relatives a la détermination des zones
inondables des crues caractéristiques de I'Hers Mort en Haute Garonne — SOGREAH 1997
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pour le compte du Syndicat Intercommunal pour '’Aménagement Hydraulique de la Vallée de
I'Hers et la Direction Départementale de 'Equipement de la Haute Garonne,

cartographie de la zone inondable hydrogéomorphologique dressée par la DIREN dans le
cadre du contrat de plan Etat — Région 1994 — 1999.

3.3 Données de crues historiques

Tres peu d’éléments disponibles :

limites partielles de la crue de 1860 (a noter que le lit du Girou a été largement remanié
depuis cette date),
quelques repéres de crue.
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Chapitre 4 Reconnaissance détaillee de
terrain

| EgisEau Etude hydrologique

Chapitre 5 Etude hydrologique

Une reconnaissance détaillée de terrain a été menée par le chargé d’études qui a eu pour
objectif :

m didentifier les éléments déterminants dans le processus d’écoulement des crues
nécessaires a la construction et au calage du modéle mathématique (position des digues,
remblais...),

m de relever les caractéristiques géomorphologiques du lit et des berges (identification des
zones d'érosion, de dépéts, d'atterrissements...),

m de relever les caractéristiques géométriques des ouvrages de franchissement du Girou et
autres singularités (seuils, moulins, ...),

m de relever la nature de I'occupation du sol et notamment du bati qui pourrait étre impacté par
le projet,

m de recueillir les repéres de crues historiques par enquéte aupres des riverains.

Liaison autoroutiére Castres Toulouse Page 12
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L’étude hydrologique a pour but de déterminer les débits et les hydrogrammes des crues de
projet et des crues historiques.

Elle s’appuie sur :

m Une analyse des données aux stations hydrométriques existantes sur le bassin versant ou
sur des bassins versants voisins,

= une modélisation pluie-débit définissant pour chaque sous-bassin versant intercepté par le
projet un hydrogramme a partir d'un hyétogramme simulé.

5.1 Principales caractéristiques du bassin versant

Le Girou prend sa source dans le Tarn sur la commune de Puylaurens et se jette dans I'Hers
Mort au Nord de St Jory aprés un cours de 64.6 km.

La superficie totale du bassin versant est de 526 kmz.

Ses principaux affluents sont sur le secteur d’étude :

le ruisseau de Conné : 17,4 km2 en rive droite,

le ruisseau de Rambert : 4,0 km? en rive gauche,
le ruisseau du Laragou : 30,0 kmz en rive droite,
le ruisseau de Pradets : 3,3 kmz2 en rive gauche,
le ruisseau de Restes : 4,2 km2 en rive gauche,
le ruisseau de Montastruc : 9,3 kmz2 en rive droite,
Apports intermédiaires : 12,3 km2,

A I'amont du secteur d’étude la superficie du bassin versant du Girou est de 364 kmz2 au droit de
la RD 112 a Verfeil ; a I'aval de secteur d’étude, elle est de 435 km2 au droit de la RN 88,

Le plan du bassin versant au droit de la RD 112 a Verfeil est joint page suivante.
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Figure 2 : Plan du bassin versant a I'amont de la zone d’étude
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5.2 Les stations hydrométriqgues du bassin versant du
Girou

Trois stations hydrométriques ont été ou sont en fonctionnement :

m |a station de Scopont (SBV = 108 km?) n’est plus en fonctionnement depuis 1985,
elle avait été mise en service le 01/06/1970,

m |a station de Bourg Saint Bernard (SBV = 310 km?) mise en service le 01/06/1995,

m |a station de Cépet (SBV =526 km?) mise en service le 01/09/1968.

| EgisEau Etude hydrologique

53 Autres stations hydrométriqgues du bassin versant
de I'Hers Mort

Les autres stations hydrométriques du bassin versant de I'Hers Mort sont :

Figure 2 : Plan du bassin versant a I'amont de la zone d'étude

Tableau 1 - Autres stations hydrométriques du bassin versant de I’'Hers Mort

Hers Mort Baziege 445 13/02/1969
Toulouse (Pont de

Hers Mort ulouse ( 768 31/12/1964

Périole)

int —
Saune Quint 106 01/04/1971

Fonsegrives
Liaison autoroutiére Castres Toulouse VPage 1:
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5.4 Débits maximum annuels aux stations du Girou

Les valeurs de débits maximum annuels aux stations du Girou sont extraites de la

Banque Hydro :

Tableau 2 - Débits maximum annuels aux stations du Girou

Date Débit Date Débit Date Débit
(m®/s) (m®/s) (m3/s)
1968
1969 21/03 39.7
1970 27/03 27.2
1971 24/03 19.0 24/03 74.3
1972 13/02 15.3 12/02 124.0
1973 25/02 15.0 26/02 78.1
1974 28/11 10.5 28/11 40.8
1975 29/01 8.1 12/05 32.5
1976 07/11 2.6 29/04 135
1977 09/07 16.4 09/07 77.4
1978 02/02 121 06/05 56.1
1979 17/12 10.9 15/03 49.2
1980 02/01 11.8 02/01 48.1
1981 16/01 141 14/12 53.7
1982 12/12 12.4 16/01 47.1
1983 01/03 59 01/03 25.6
1984 08/02 11.3 04/02 36.0
1985 08/05 12.8 08/05 35.7
1986 03/02 18.1
1987 11/03 17.3
1988 25/04 64.7
1989 01/03 7.0
1990 13/02 12.6
Liaison autoroutiére Castres Toulouse Page 16
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1991 10/05 27.3
1992 12/06 55.1
1993 27/12 60.3
1994 12/02 45.1
1995 06/03 19.0
1996 01/12 40.3 09/12 40.9
1997 02/09 30.1 11/08 32.9
1998 27/04 4.8 27/04 9.6
1999 21/05 22.9 21/05 28.0
2000 12/06 40.8 11/06 38.8
2001 06/05 22.6
2002 06/06 13.0 05/06 20.1
2003 04/02 35.6 04/02 41.3
2004 11/01 44.0 12/01 54.1
2005 14/05 4.9 14/05 57
2006 11/03 44.8 13/03 47.3
2007 26/05 8.2

2008 15/12 17.2

2009 24/01 32.3

2010 14/05 12.7

55 Estimation des débits de pointe des crues au droit

des stations hydrométriques

Le tableau ci-apres récapitule les valeurs des débits estimés par la DREAL ou extrapolés par

nos soins ainsi que les valeurs basses et hautes de I'intervalle de confiance a 95%.
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Tableau 3 - Débits de pointe des crues au droit des stations hydrométriques

Etude hydrologique

Version 1

Girou | Scopont 1og | 95<L10<140 | 14.0<17.0<22.0 17.0<20.0<27.0 19.0<23.0<33.0 23.0<29.0<40.0 25.0<32.0<45.0
P (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (EXTRAPOLE) (EXTRAPOLE)
Girou Bourg Saint 310 20.0<25.0<33.0 33.0<39.0<56.0 40.0<49.0<71.0 47.0<58.0<86.0 58.0<72.0<105.0 66.0<81.0<118.0
Bernard (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (EXTRAPOLE) (EXTRAPOLE)
Girou Cénet 526 33.0<38.0<43.0 52.0<58.0<69.0 64.0<72.0<87.0 75.0<86.0<100.0 89.0<100.0<130.0 | 102.0<115.0<148.0
P (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (EXTRAPOLE)
Hers Bazidae 445 26.0<36.0<52.0 46.0<58.0<90.0 58.0<73.0<120.0 68.0<86.0<140.0 87.0<105.0<175.0 | 100.0<118.0<198.0
Mort 9 (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (EXTRAPOLE) (EXTRAPOLE)
Hers Toulouse 768 57.0<66.0<76.0 | 95.0<110.0<130.0 | 120.0<130.0<160.0 | 140.0<160.0<190.0 | 170.0<190.0<240.0 | 195.0<216.0<270.0
Mort (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (EXTRAPOLE)
Saune Quint — 106 11.0<12.0<14.0 18.0<20.0<24.0 22.0<25.0<31.0 26.0<30.0<37.0 32.0<37.0<46.0 35.0<42.0<52.0
Fonsegrives (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (EXTRAPOLE)
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Les débits spécifiques correspondants (débit au km2 de bassin versant drain€) sont alors :

Tableau 4 - Débits spécifiques de pointe des crues

Girou Scopont 108 0.09<0.10<0.13 | 0.13<0.16<0.20 | 0.16<0.18<0.25 | 0.18<0.21<0.30 | 0.21<0.27<0.37 | 0.23<0.30<0.42

. Bourg Saint
Girou Bemnard 310 0.06<0.08<0.11 | 0.11<0.12<0.18 | 0.13<0.16<0.23 | 0.15<0.19<0.28 | 0.19<0.23<0.34 | 0.21<0.26<0.38
Girou Cépet 526 0.06<0.07<0.08 | 0.10<0.11<0.13 | 0.12<0.13<0.16 | 0.14<0.16<0.19 | 0.17<0.19<0.25 | 0.19<0.22<0.28
Hers Mort Baziege 445 0.06<0.08<0.12 | 0.10<0.13<0.20 | 0.13<0.16<0.27 | 0.15<0.19<0.31 | 0.19<0.23<0.39 | 0.22<0.26<0.44
Hers Mort Toulouse 768 0.07<0.08<0.10 | 0.12<0.14<0.17 | 0.16<0.17<0.21 | 0.18<0.21<0.25 | 0.22<0.25<0.31 | 0.25<0.28<0.35
Saune For?sig;/es 106 0.10<0.11<0.13 | 0.17<0.19<0.23 | 0.21<0.23<0.29 | 0.24<0.28<0.35 | 0.30<0.35<0.43 | 0.33<0.40<0.49

Compte tenu du faible nombre d’années d'observations a ces stations, les extrapolations des
débits au-dela de la période de retour 20 ans sont a considérer avec beaucoup de prudence.

Nous retiendrons pour le Girou au droit de la RD 112 (Sgy = 364 km?) et au droit de la RN 88
une valeur moyenne de ces débits spécifiques pour la valeur haute de
l'intervalle de confiance qui conduit aux débits maxima instantanés de :

(SBV = 435 kmz)

Tableau 5 - Débits de pointe des crues du Girou au droit de la RD 112 et de la RN 88

2 40 48
5 67 80
10 86 103
20 102 122
50 128 153
100 142 170

Pour mémoire, le débit centennal retenu dans le cadre des études hydrauliques de I'A68 entre
Verfeil et Montastruc ainsi que celles de la déviation de la RD20 — Commune de Verfeil est de
100 m%s au droit de la RD112.
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Chapitre 6 Etude hydraulique

6.1 Choix du modele hydraulique

Les différents types de modeéles hydrauliques existants appartiennent a quatre catégories
principales schématisées sur la figure page suivante.

Le choix du type de modele s’opére a travers deux questions essentielles :

6.1.1 Le régime d’écoulement : permanent ou transitoire ?

Le régime permanent est notamment basé sur I'hypothése que la pointe de crue est
suffisamment étalée pour que s’instaure au paroxysme de la crue un régime d’écoulement a
débit constant.

Le régime transitoire intégre le facteur temps et permet de ce fait de travailler sur la réalité d'un
événement de crue a travers la prise en compte d’'un hydrogramme.

Peuvent ainsi étre mis en évidence sur les paramétres hydrauliques, les phénoménes :

m de stockage dans le champ d’inondation,
= de laminage de la pointe de la crue.

De plus, et par définition, le facteur durée de submersion peut étre introduit dans l'analyse de
l'aléa d’inondation en tant que critére de caractérisation du risque.

Dans le cas présent, la configuration des secteurs justifie la mise en ceuvre d’'un modele
en régime transitoire.

6.1.2 Le type d’écoulement : filaire ou multidirectionnel ?

Deux types de modéle peuvent étre envisageés :

m Les modéles unidimensionnels ramifiés ou maillés (appelés pseudo-
multidirectionnels)-

Dans cette catégorie de modéles, EGIS EAU posséde les logiciels CARMEN (développé
par EGIS EAU), MAGE, MIKE 11 et INFOWORKS RS (développé par WALLINGFORD).

Ces modeles sont bien adaptés au calcul des écoulements en riviere, lorsque les champs
d’'inondation ont un effet de stockage sans participer véritablement a I'écoulement.

En effet, il est possible d'adjoindre au lit mineur, des champs d’inondation en équilibre ou qui
communiquent avec le lit mineur par des lois de seuils.

Ce principe de modélisation permet de représenter correctement les effets d’amortissement par
stockage d’'une crue.
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Figure 3 : Différents types de modéles hydrauliques et leurs objectifs
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En revanche, il est impossible de représenter correctement les écoulements
dynamiques dans le lit majeur autrement que par des liaisons permanentes (cf. schéma
ci-apres).

|

Il est alors nécessaire de prévoir des écoulements fictifs dans le lit majeur pour que le calcul
puisse se poursuivre lorsque celui-ci est dénoyé.

Ces modéles sont donc trés mal adaptés a la représentation des écoulements complexes qui
s'établissent dans les champs d’'inondation.

Les modéles multidirectionnels a casiers - (appelés pseudo 2 D)
Dans cette catégorie de modeles, EGIS EAU a développé le modéle STREAM.

lIs représentent les écoulements multidirectionnels suivant un maillage préétabli avec une
structure dite « a casiers ». Ce maillage correspond a la réalité physique des écoulements sans
toutefois représenter toutes les directions dans le plan (cf. Schéma ci-apres).
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Ces modeles permettent donc une représentation beaucoup plus fidele que les précédents des
champs d'inondation divisés en casiers dont le nombre et les formes suivent la réalité de
terrain.

Les casiers peuvent communiquer entre eux lorsqu’ils sont en eau dans toutes les directions
selon des lois de seuils lorsque des routes ou bourrelets séparent ces casiers ou selon des lois
de frottement lorsqu’il n'existe aucun obstacle particulier. Les casiers se mettent en eau et
s’asséchent au cours de la crue. Le calcul du niveau moyen de chaque casier permet une
représentation fidele de tous les processus d'écoulement de la crue aussi bien dans sa phase
ascendante que dans sa phase de résorption.

Ce type de modéle correspond bien au cas de figure a traiter en permettant une
représentation fidele de tout le processus d’écoulement de la crue qui peut induire entre
chague casier des niveaux différenciés et des cheminements d’écoulement distincts et
évolutifs en cours de crue.

Les modéles bidirectionnels (appelés 2 D)

EGIS EAU utilise les modéles bidimensionnels TELEMAC2D développé par le LNH (EDF)
et INFOWORKS 2D développé par WALLINGFORD.

Ces outils sont basés sur les équations de Saint Venant, par la méthode des éléments finis. Ils
se justifient lorsqu’il est nécessaire de modéliser les effets des frottements dits turbulents, c’est-
a-dire les échanges de quantité de mouvement entre les masses d’'eau. lls sont intéressants
pour les milieux complexes et a chaque fois que I'on veut connaitre finement les champs de
courants (rupture de digue par exemple ou ouvrage), ces modeéles permettent par ailleurs de
calculer les impacts hydrauliques localisés.

En riviere, ce modéle se justifie pour calculer localement et trés finement des champs de
courants en lit mineur sur des secteurs localisés (confluence, impact d'ouvrage tel que
franchissements, seuils, digue, épis...).

Ainsi la modélisation plus fine avec un modéle bidimensionnel se justifie dans le site d’étude
pour :
acquérir des résultats de vitesses plus précis (au droit des ouvrages par exemple),
représenter un systeme hydraulique spécifique (surverse, écoulements sur les routes,
confluence, défluence),
représenter des écoulements complexes générés par les écoulements en site urbain,
apporter des précisions indispensables sur les conditions locales d’écoulement.

6.2 Le modeleretenu

Le type de modéle le mieux adapté est un modéle bidimensionnel,

La modélisation est réalisée a I'aide du logiciel d’écoulements bidimensionnels INFOWORKS-
2D développé par Wallingford Software.

Ce type de logiciel 2D réalise un calcul des écoulements a surface libre bidimensionnels en
résolvant les équations complétes de Barré de Saint Venant sur un maillage triangulaire.

La modélisation avec un modeéle bidimensionnel se justifie pour représenter finement les
écoulements dans les projets d’'aménagement et de calculer précisément leur impact sur
'augmentation des niveaux d’eau en amont.
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Le maillage du modéle est adapté a la configuration de la zone d’étude. La densité du maillage
résulte de contraintes de représentation des écoulements et de la bathymétrie.

Le maillage est construit pour prendre en compte les particularités des écoulements (obstacles,
remblais, ouvrages, discontinuités topographiques...).

L’intérét de la modélisation bidimensionnelle avec le logiciel utilisé est la souplesse dans
la construction du maillage : la taille des mailles peut varier et s’adapter aux contraintes.

La densité du maillage résulte de contraintes de représentation des écoulements
(rétrécissements dans les ouvrages), de la topographie et de la bathymétrie, ainsi que de la
précision souhaitée.

6.3 Etendue géographique du modele

Le modele s’étend depuis la RD 112 a Verfeil a I'amont jusqu’a la RN 88 a l'aval, et couvre
'ensemble de la zone inondable,

Le modéle est composé de 40 000 mailles.

Les figures ci-aprés représentent les MNT en I'état actuel et avec prise en compte du projet,
ainsi que le maillage retenu,
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Figure 4 : Vue en plan du modéle numérique de terrain
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Figure 5 : MNT : comparaison état actuel — état projet (1/2)
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Figure 6 : MNT : comparaison état actuel — état projet (2/2)
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Figure 7 : Maillage du modéle
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6.4 Les données du modele

Les données nécessaires a la construction du modeéle sont :

®m les données topologiques : qui définissent le maillage,

m les données topographiques: Il s'agit du MNT constitué a partir des levers
topographiques décrits au paragraphe 3,1.

m les conditions aux limites : il s’agit des conditions hydrologiques amont et latérales liées
aux deébits et hydrogrammes de crue résultant des investigations hydrologiques et des
conditions d’écoulement aval.

6.5 Exploitation du modéle en situation actuelle

Le modele a été exploité pour la crue centennale et les résultats sont traduits par les cartes de
hauteurs et de vitesses jointes au dossier, et présentées ci-aprés (figures n° 8 et 9).
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Figure 8 : Crue centennale — Etat actuel — Carte des hauteurs d’eau
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Figure 9 : Crue centennale — Etat actuel — Carte des vitesses d’écoulement
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6.6 Incidence hydraulique du projet

Nous avons procédé a la simulation de la crue centennale pour la situation projet et les résultats
sont traduits par les cartes de hauteurs et de vitesses jointes au dossier, et présentées ci-apres
(figures n° 10 et 11).

L'incidence hydraulique du projet est traduite par la carte présentant I'écart entre les hauteurs
d’eau en état projet et en état actuel pour la crue centennale (Figure n° 12) et jointe au dossier.
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Figure 10 : Crue centennale - Etat projet — Carte des hauteurs d’eau
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Figure 12 : Crue centennale - Impact du projet sur les hauteurs d’eau
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6.7 Impact du projet sur I'inondabilité des lieux habités

La carte précédente montre qu'aucune habitation n’est touchée par plus d'un centimétre
d’exhaussement de la ligne d’eau.

6.8  Mesures compensatoires

Le projet nécessite de compenser le volume soustrait aux inondations qui est évalué a : 87 000

m°.
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Cadre et objet de I'étude

1. Cadre et objet de I’'étude

Dans le cadre du projet LACT (Liaison Autoroutiere Castres Toulouse), il est prévu le doublement de
la section existante a 2x1 voie entre Verfeil et Gragnague, Le projet se développe
entierement dans le champ d’inondation du Girou.

La présente étude hydraulique a pour objet d’analyser l'incidence de ce projet sur 'écoulement des
crues du Girou et de proposer des mesures compensatoires si nécessaire.

L’étude est basée sur la mise en ceuvre et I'exploitation d’'un modéele mathématique d’écoulements
bidimensionnels en régime transitoire.
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2. Description du projet

2.1 Tracé

Le projet se développe entre la RD 112 a Verfeil et 'autoroute A68 a Gragnague, Le linéaire concerné
est de 8 km.
Le projet consiste a doubler sur place, la liaison routiére existante.

Sur la moitié Sud du linéaire, il se situe en rive droite du Girou, puis en rive gauche sur l'autre
moitié du linéaire au Nord.

Un plan de situation du projet est joint en page suivante.

2.2 Profil en long — Profil en travers

Le projet se situe en remblai dans le champ d’inondation au-dessus du niveau des PHE (Plus
Hautes Eaux) centennales. La largeur de la plate-forme est de 25 m au niveau de la chaussée. La
largeur en pied de remblai aux points les plus hauts du remblai atteint 50 m.
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Figure 1 : Plan de situation du projet

PROJET DE LIAISON AUTOROUTIERE CASTRES -~ TOULOUSE
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3. Recueil des données

3.1 Topographie
On dispose d’un modéle numérique de terrain (MNT) qui couvre I'ensemble du secteur d’étude
(voir emprise sur le plan précédent) :

® 3 planches au format DWG a I'échelle du 1/2 000°™ datant de mai 2012 entre la RD 112 & Verfeil
et la RD 20 a Gragnague,

1 planche au format DWG & I'échelle du 1/2 000°™ datant de novembre 2011 entre la RD 20 a
Gragnague et la RN88 a l'aval,

12 profils en travers du Girou et 6 profils en travers du canal du Moulin entre la RD 20 a
Gragnague et la RN88, datant de novembre 2011,

Elévations de tous les ouvrages de franchissement du Girou et du canal du Moulin entre la RD 20
a Gragnague et la RN 88, datant de novembre 2011,

33 profils en travers du Girou entre la RD 112 & Verfeil et la RD 20 & Gragnague, datant de mai
2012,

Elévations de tous les ouvrages de franchissement du Girou entre la RD 112 a Verfeil et la RD 20
a Gragnague, datant de mai 2012.

Ces relevés ont été réalisés par la Société GE INFRA a Toulouse.
3.2 Etudes existantes
Les études hydrauliques antérieures ont été recueillies auprés d’ASF :

®m Liaison Verfeill — Toulouse Montastruc — Etude hydraulique de la vallée du Girou — DDE
Haute Garonne - S.E.E.E — 1991,

Autoroute A68 — Antenne de Castres — Etude hydraulique — DDE Haute Garonne — BCEOM —
1993,

m Autoroute A68 — Antenne de Castres — Etude hydrauligue complémentaire — DDE Haute
Garonne — BCEOM — 1993,

m Déviation de la RD20 — Commune de Verfeil — Etude hydraulique — INGEROUTE — Février
1994 pour le Conseil Général de Haute Garonne,

m Modélisation complémentaire en crue trentennale sur le Girou — Projet autoroutier A 68 —
Antenne de Verfeil — DDE Haute Garonne — BCEOM 1995,
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m Bretelle de Verfeil (Section A 68 — RD 112) — Avant-Projet — Etude hydraulique et drainage — DDE
Haute Garonne — 1995,
m Bretelle de Verfeil (Section A 68 — R 112) — Etudes hydrauliques et drainage — Avis sur les

débits et sur les niveaux de I'eau en période de crue — Jean Peignéguy — 1995,

Bretelle de Verfeil (Section A 68 — RD 112) — A.P.A de synthése — Etudes hydrauliques et
drainage — DDE Haute Garonne — 1996,

m  Elévations de tous les ouvrages de franchissement du Girou entre la RD 112 a Verfeil et la
RD 20 a Gragnague, datant de mai 2012,

®  Etudes hydrologique et hydraulique détaillées relatives a la détermination des zones inondables
des crues caractéristiques de I'Hers Mort en Haute Garonne — SOGREAH 1997 - pour le compte
du Syndicat Intercommunal pour 'Aménagement Hydraulique de la Vallée de I'Hers et la Direction
Départementale de 'Equipement de la Haute Garonne,

m Cartographie de la zone inondable hydrogéomorphologique dressée par la DIREN dans le
cadre du contrat de plan Etat — Région 1994 — 1999.

3.3 Données de crues historiques

Trés peu d’éléments disponibles :

m limites partielles de la crue de 1860 (& noter que le lit du Girou a été largement remanié
depuis cette date),

B quelques repéres de crue.
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Reconnaissance détaillée de terrain

4. Reconnaissance détaillée de terrain

Une reconnaissance détaillée de terrain a été menée par le chargé d’études qui a eu pour
objectif :

m  didentifier les éléments déterminants dans le processus d'écoulement des crues
nécessaires a la construction et au calage du modéele mathématique (position des digues,
remblais...),

m de relever les caractéristiques géomorphologiques du lit et des berges (identification des
zones d’érosion, de dépots, d’atterrissements...),

m de relever les caractéristiques géométriques des ouvrages de franchissement du Girou et autres
singularités (seuils, moulins, ...),

m  de relever la nature de I'occupation du sol et notamment du bati qui pourrait étre impacté par le
projet,

m de recueillir les repéres de crues historiques par enquéte aupres des riverains.
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5. Etude hydrologique

L’étude hydrologique a pour but de déterminer les débits et les hydrogrammes des crues de
projet et des crues historiques.

Elle s’appuie sur :

B Une analyse des données aux stations hydrométriques existantes sur le bassin versant ou sur
des bassins versants voisins,

B une modélisation pluie-débit définissant pour chaque sous-bassin versant intercepté par le
projet un hydrogramme a partir d’'un hyétogramme simulé.

5.1 Principales caractéristiques du bassin versant

Le Girou prend sa source dans le Tarn sur la commune de Puylaurens et se jette dans I'Hers Mort
au Nord de St Jory aprés un cours de 64.6 km.

La superficie totale du bassin versant est de 526 km2.
Ses principaux affluents sont sur le secteur d’étude :

® e ruisseau de Conné : 17,4 km2 en rive droite,

® e ruisseau de Rambert : 4,0 km2 en rive gauche,
® e ruisseau du Laragou : 30,0 kmz2 en rive droite,
® e ruisseau de Pradets : 3,3 km2 en rive gauche,
® e ruisseau de Restes : 4,2 km2 en rive gauche,

® e ruisseau de Montastruc : 9,3 km2 en rive droite,

m Apports intermédiaires : 12,3 km2,

A I'amont du secteur d’étude la superficie du bassin versant du Girou est de 364 km2 au droit de la
RD 112 a Verfeil ; a 'aval de secteur d’étude, elle est de 435 km2 au droit de la RN 88,

Le plan du bassin versant au droit de la RD 112 a Verfeil est joint page suivante.
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Figure 2 : Plan du bassin versant a I’amont de la zone d’étude
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5.2 Les stations hydrométriques du bassin versant du

Girou
Quatre stations hydrométriques ont été ou sont en fonctionnement :

® |a station de Scopont (SBV = 108 km?) n’est plus en fonctionnement depuis 1985, elle avait été
mise en service le 01/06/1970,

B |a station de Bourg Saint Bernard (SBV = 310 km?) mise en service le 01/06/1995, n’est plus en
fonctionnement depuis le 01/06/2011,

B La station de Bourg Saint Bernard (2) (SBV = 285 km?) mise en service le 01/06/2011,

m |a station de Cépet (SBV = 526 km2) mise en service le 01/09/1968. La station a été mise en arrét
au printemps 2007 suite a d’importantes fuites sur le seuil. Elle sera remise en service le
01/01/2016 apres la réalisation par la CACG de travaux de remise en état des berges et du seull
début novembre 2015.

5.3  Autres stations hydrométriques du bassin versant
de I’'Hers Mort

Les autres stations hydrométriques du bassin versant de I'Hers Mort sont :

Tableau 1 : Autres stations hydromeétriques du bassin versant de I’Hers Mort

. Surface du Bassin Date de mise en
Cours d’eau Station .
Versant (km?) service
Hers Mort Baziege 445 13/02/1969
Hers Mort Toulouse (Pont de 768 31/12/1964
Périole)
Saune Quint -~ 106 01/04/1971
Fonsegrives
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54 Débits maximum annuels aux stations du Girou

Tableau 2 : Débits maximum annuels aux stations du Girou

Année Station de Scopont Station de Bourg Station de Cépet
Saint Bernard
Date Débit Date Débit Date Débit
(m*/s) (m*/s) (m*/s)
1968

1969 21/03 39.7
1970 27/03 27.2
1971 24/03 19.0 24/03 74.3
1972 13/02 15.3 12/02 124.0
1973 25/02 15.0 26/02 78.1
1974 28/11 10.5 28/11 40.8
1975 29/01 8.1 12/05 32.7
1976 07/11 2.6 29/04 13.5
1977 09/07 16.4 09/07 77.4
1978 02/02 12.1 06/05 56.1
1979 17/12 10.9 15/03 49.2
1980 02/01 11.8 02/01 48.1
1981 16/01 14.1 14/12 53.7
1982 12/12 12.4 16/01 47.1
1983 01/03 5.9 01/03 25.6
1984 08/02 11.3 04/02 36.0
1985 08/05 12.8 08/05 35.7
1986 03/02 18.1
1987 11/03 17.3
1988 25/04 64.7
1989 01/03 7.0
1990 13/02 12.6
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5.5 Estimation des débits de pointe aux stations

1991 10/05 27.3 hydrométriques
1992 12/06 5.1 Le tableau ci-aprés récapitule les valeurs des débits estimés par la DREAL ou extrapolés par nos
1993 27/12 60.3 soins ainsi que les valeurs basses et hautes de l'intervalle de confiance a 95%.
1994 12/02 451

1995 06/03 19.0

1996 01/12 40.3 09/12 40.9

1997 02/09 30.1 11/08 32.9

1998 27/04 4.8 27/04 9.6

1999 21/05 22.9 21/05 28.0

2000 12/06 40.8 11/06 38.8

2001 06/05 22.6

2002 06/06 13.0 05/06 20.1

2003 04/02 35.6 04/02 41.3

2004 11/01 44.0 12/01 54.1

2005 14/05 4.9 14/05 57

2006 11/03 44.8 13/03 47.3

2007 26/05 8.2

2008 15/12 17.2

2009 24/01 32.3

2010 14/05 12.7

2011

2012

2013 01/06 37.5 (¥)

2014 25/01 34.2 (%)

(*) : Station de Bourg Saint Bernard 2
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Tableau 3 : Débits de pointe des crues au droit des stations hydrométriques

. - SBV
Cours d Stat
ours d’eau 2o - Q2 (m¥s) Q5 (m¥s) Q10 (m°s) Q20 (m°/s) Q50 (m’/s) Q100 (ms)
Girou Scopont 105 95<11.0<140 14.0<17.0<22.0 17.0<20.0<27.0 19.0<23.0<33.0 23.0<29.0<40.0 25.0<32.0<45.0
P (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (EXTRAPOLE) (EXTRAPOLE)
Girou Bourg Saint 310 20.0<25.0<33.0 33.0<39.0<56.0 40.0<49.0<71.0 47.0<58.0<86.0 58.0<72.0<105.0 66.0<81.0<118.0
Bernard (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (EXTRAPOLE) (EXTRAPOLE)
Girou cénet 505 33.0<38.0<430 52.0<58.0<69.0 64.0<72.0<87.0 75.0<86.0<100.0 89.0<100.0<130.0 102.0<115.0<148.0
P (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (EXTRAPOLE)
Hers Bazitae 445 26.0<36.0<520 46.0<58.0<90.0 58.0<73.0<120.0 68.0<86.0<140.0 87.0<105.0<175.0 100.0<118.0<198.0
Mort g (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (EXTRAPOLE) (EXTRAPOLE)
Hers Toulouse 765 57:0<66.0<760 95.0<110.0<130.0 120.0<130.0<160.0 140.0<160.0<190.0 170.0<190.0<240.0 195.0<216.0<270.0
Mort (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (EXTRAPOLE)
Saune Quint - 105 1L0<12.0<140 18.0<20.0<24.0 22.0<25.0<31.0 26.0<30.0<37.0 32.0<37.0<46.0 35.0<42.0<52.0
Fonsegrives (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (DREAL) (EXTRAPOLE)
Liaison autoroutiére Castres - Toulouse Page 13
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Les débits spécifiques correspondants (débit au km?2 de bassin versant drainé) sont alors :

Tableau 4 : Débits spécifiques de pointe des crues

Comrsidiea Station SBV (km?) | Q2 (mUskm?) | Qs (mUs/km?) | Q10 (m¥skm?) Q20 (mUskm?) | Qs (m¥skme) | Q100 (m/stkm?)
0.09<0.10<0.13 0.13<0.16<0.20 0.16<0.18<0.25 0.18<0.21<0.30 0.21<0.27<0.37 0.23<0.30<0.42
Girou Scopont 108
. Bourg Saint
Girou Bernard 310 0.06<0.08<0.11 0.11<0.12<0.18 0.13<0.16<0.23 0.15<0.19<0.28 0.19<0.23<0.34 0.21<0.26<0.38
. < 0.06<0.07<0.08 0.10<0.11<0.13 0.12<0.13<0.16 0.14<0.16<0.19 0.17<0.19<0.25 0.19<0.22<0.28
Girou Cépet 526 |
Hers Mort " 0.06<0.08<0.12 0.10<0.13<0.20 0.13<0.16<0.27 0.15<0.19<0.31 0.19<0.23<0.39 0.22<0.26<0.44
Baziege 445
Hers Mort 0.07<0.08<0.10 0.12<0.14<0.17 0.16<0.17<0.21 0.18<0.21<0.25 0.22<0.25<0.31 0.25<0.28<0.35
Toulouse 768
Saune Qulnt. 106 0.10<0.11<0.13 0.17<0.19<0.23 0.21<0.23<0.29 0.24<0.28<0.35 0.30<0.35<0.43 0.33<0.40<0.49
Fonsegrives

Liaison autoroutiére Castres - Toulouse
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Compte tenu du faible nombre d’années d’observations a ces stations, les extrapolations des débits
au-dela de la période de retour 20 ans sont & considérer avec beaucoup de prudence.

Nous retiendrons pour le Girou au droit de la RD 112 (Sgy = 364 km?) et au droit de la RN 88 (Sgy
= 435 km?) une valeur moyenne de ces débits spécifiques pour la valeur haute de lintervalle de
confiance qui conduit aux débits maxima instantanés de :

Tableau 5 : Débits de pointe des crues du Girou au droit de la RD 112 et de la RN 88

Période de retour (ans) = Débit (m%s) ala RD 112 Débit (m*/s) ala RN 88
2 40 48
5 67 80
10 86 103
20 102 122
50 128 153
100 142 170

Pour mémoire, le débit centennal retenu dans le cadre des études hydrauliques de '’A68 entre
Verfeil et Montastruc ainsi que celles de la déviation de la RD20 — Commune de Verfeil est de
100 m%s au droit de la RD112.

Liaison autoroutiére Castres - Toulouse Page 15
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6. Etude hydraulique

6.1 Choix du modeéle hydraulique

Les différents types de modéles hydrauliques existants appartiennent a quatre catégories
principales schématisées sur la figure page suivante.

Le choix du type de modeéle s’opére a travers deux questions essentielles :

6.1.1 Le régime d’écoulement : Permanent ou transitoire
Le régime permanent est notamment basé sur I'hypothése que la pointe de crue est suffisamment
étalée pour que s’instaure au paroxysme de la crue un régime d’écoulement & débit constant.

Le régime transitoire intégre le facteur temps et permet de ce fait de travailler sur la réalité d'un
événement de crue a travers la prise en compte d’'un hydrogramme.

Peuvent ainsi étre mis en évidence sur les parameétres hydrauliques, les phénomeénes :

m de stockage dans le champ d’inondation,

m de laminage de la pointe de la crue.

De plus, et par définition, le facteur durée de submersion peut étre introduit dans I'analyse de l'aléa
d’'inondation en tant que critére de caractérisation du risque.

Dans le cas présent, la configuration des secteurs justifie la mise en ceuvre
d’un modele en régime transitoire.

6.1.2 Le type d’écoulement : Filaire ou multidirectionnel

Trois types de modéle peuvent étre envisagés :

® Les modéles unidimensionnels ramifiés ou maillés (appelés pseudo- multidirectionnels) :
Dans cette catégorie de modéles, Egis Eau posséde les logiciels CARMEN (développé par
Egis Eau), MAGE, MIKE 11 et INFOWORKS RS (développé par WALLINGFORD).

Ces modeles sont bien adaptés au calcul des écoulements en riviere, lorsque les champs
d’'inondation ont un effet de stockage sans participer véritablement a I'écoulement.

En effet, il est possible d’adjoindre au lit mineur, des champs d’inondation en équilibre ou qui
communiquent avec le lit mineur par des lois de seuils.

Ce principe de modélisation permet de représenter correctement les effets d’amortissement par
stockage d’'une crue.
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Figure 3 : Différents types de modéles hydrauliques et leurs objectifs
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En revanche, il est impossible de représenter correctement les écoulements
dynamiques dans le lit majeur autrement que par des liaisons permanentes (cf. schéma ci-

k

apres).

N~ T
""-’-—-.—_1

,\/K}'f

I.

Il est alors nécessaire de prévoir des écoulements fictifs dans le lit majeur pour que le calcul puisse
se poursuivre lorsque celui-ci est dénoyé.

Ces modeéles sont donc trés mal adaptés a la représentation des écoulements complexes qui
s’établissent dans les champs d’inondation.

® Les modéles multidirectionnels a casiers - (appelés pseudo 2 D) :

Dans cette catégorie de modéles, Egis Eau a développé le modéle STREAM.

lls représentent les écoulements multidirectionnels suivant un maillage préétabli avec une structure
dite « a casiers ». Ce maillage correspond a la réalité physique des écoulements sans toutefois
représenter toutes les directions dans le plan (cf. Schéma ci-aprés).

Liaison autoroutiére Castres - Toulouse Page 18
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Ces modeéles permettent donc une représentation beaucoup plus fidéle que les précédents des
champs d'inondation divisés en casiers dont le nombre et les formes suivent la réalité de
terrain.

Les casiers peuvent communiquer entre eux lorsqu’ils sont en eau dans toutes les directions selon
des lois de seuils lorsque des routes ou bourrelets séparent ces casiers ou selon des lois de
frottement lorsqu'’il n’existe aucun obstacle particulier. Les casiers se mettent en eau et s’assechent
au cours de la crue. Le calcul du niveau moyen de chaque casier permet une représentation fidéle de
tous les processus d’écoulement de la crue aussi bien dans sa phase ascendante que dans sa phase
de résorption.

Ce type de modele correspond bien au cas de figure a traiter en permettant une représentation
fidele de tout le processus d’écoulement de la crue qui peut induire entre chaque casier des
niveaux différenciés et des cheminements d’écoulement distincts et évolutifs en cours de
crue.

B Les modéles bidirectionnels (appelés 2 D) :

Egis Eau utilise les modeles bidimensionnels TELEMAC2D développé par le LNH (EDF) et
INFOWORKS 2D développé par WALLINGFORD.

Ces outils sont basés sur les équations de Saint Venant, par la méthode des éléments finis. lls se
justifient lorsqu'’il est nécessaire de modéliser les effets des frottements dits turbulents, c’est- a-dire
les échanges de quantité de mouvement entre les masses d'eau. lls sont intéressants pour les
milieux complexes et a chaque fois que I'on veut connaitre finement les champs de courants (rupture
de digue par exemple ou ouvrage), ces modéles permettent par ailleurs de calculer les impacts
hydrauliques localisés.

En riviere, ce modéle se justifie pour calculer localement et trés finement des champs de courants en
lit mineur sur des secteurs localisés (confluence, impact d’ouvrage tel que franchissements, seuils,
digue, épis...).

Ainsi la modélisation plus fine avec un modele bidimensionnel se justifie dans le site d’étude pour :

acquérir des résultats de vitesses plus précis (au droit des ouvrages par exemple),
représenter un systéme hydraulique spécifique (surverse, écoulements sur les routes,
confluence, défluence),
représenter des écoulements complexes générés par les écoulements en site urbain,
apporter des précisions indispensables sur les conditions locales d’écoulement.

6.2 Le modeéle retenu

Le type de modéle le mieux adapté est un modele bidimensionnel,

La modélisation est réalisée a l'aide du logiciel d’écoulements bidimensionnels INFOWORKS-2D
développé par Wallingford Software.

N

Ce type de logiciel 2D réalise un calcul des écoulements a surface libre bidimensionnels en
résolvant les équations complétes de Barré de Saint Venant sur un maillage triangulaire.

La modélisation avec un modele bidimensionnel se justifie pour représenter finement les écoulements
dans les projets d’aménagement et de calculer précisément leur impact sur 'augmentation des
niveaux d’eau en amont.

Liaison autoroutiére Castres - Toulouse Page 19



Etude hydraulique

Le maillage du modéle est adapté a la configuration de la zone d’étude. La densité du maillage
résulte de contraintes de représentation des écoulements et de la bathymétrie.

Le maillage est construit pour prendre en compte les particularités des écoulements (obstacles,
remblais, ouvrages, discontinuités topographiques...).

L’intérét de la modélisation bidimensionnelle avec le logiciel utilisé est la souplesse dans la
construction du maillage : la taille des mailles peut varier et sS’adapter aux contraintes.

La densité du maillage résulte de contraintes de représentation des écoulements (rétrécissements
dans les ouvrages), de la topographie et de la bathymétrie, ainsi que de la précision souhaitée.
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Figure 4 : Emprise du modéle numérique de terrain (1/2)
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Figure 5: Emprise du modéle numérique de terrain (2/2)
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Figure 6 : Maillage du modele (1/2)
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Figure 7 : Maillage du modéle (2/2)
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6.3 Les données du modeéle

Les données nécessaires a la construction du modeéle sont :
® |es données topologiques : qui définissent le maillage,

® |es données topographiques: Il s’agit du MNT constitué a partir des levers
topographiques décrits au paragraphe 3,1.

m |es conditions aux limites : il s’agit des conditions hydrologiques amont et latérales liées aux
débits et hydrogrammes de crue résultant des investigations hydrologiques et des conditions
d’écoulement aval.

6.4 Exploitation du modéle en situation actuelle

Le modéle a été exploité pour la crue centennale et les résultats sont traduits par les cartes de
hauteurs et de vitesses jointes au dossier, et présentées ci-apres (figures n° 8, 9, 10 et 11).
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Figure 8 : Crue centennale — Etat actuel — Carte des hauteurs d’eau (1/2)
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Figure 9 : Crue centennale — Etat actuel — Carte des hauteurs d’eau (2/2)

e

o,

Légende

Classes de hauteur d'eau (m)

<05 [ 52
os-1 [ -2

Métres

Echelle: 1:12 500

e)egiseau

PROJET DE LIAISON AUTOROUTIERE CASTRES - TOULOUSE
- Hauteurs d'eau maximales pour une crue centennale - Etat actuel -
- Planche 2 -

Liaison autoroutiére Castres - Toulouse

Page 27




egis

Etude hydraulique

Figure 10 : Crue centennale — Etat actuel — Carte des vitesses d’écoulement (1/2)
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Figure 11 : Crue centennale — Etat actuel — Carte des vitesses d’écoulement (2/2)
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6.5 Incidence hydraulique du projet

Les figures n° 12 et 13 présentent les MNT en situation actuelle et en situation projetée.

Les figures n° 14 et 15 présentent les hauteurs d’eau en situation projet.

Les figures n° 16 et 17 présentent les vitesses d’écoulement en situation projet.

Les figures n° 18 et 19 présentent les écarts de niveaux d’eau entre la situation projet et la situation
actuelle.
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Figure 14 : Crue centennale — Etat projet — Carte des hauteurs d’eau (1/2)
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Figure 15 : Crue centennale — Etat projet — Carte des hauteurs d’eau (2/2)
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Figure 16 : Crue centennale — Etat projet — Carte des vitesses d’écoulement (1/2)
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Figure 17 : Crue centennale — Etat projet — Carte des vitesses d’écoulement (2/2)
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Figure 18 : Crue centennale — Carte d’impact sur les hauteurs d’eau (1/2)
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Figure 19 : Crue centennale — Carte d’impact sur les hauteurs d’eau (2/2)
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6.5.1 Impact du projet sur I'inondabilité des lieux habités
La carte précédente montre qu’aucune habitation n’est touchée par plus d'un centimétre
d’exhaussement de la ligne d’eau.

6.5.2 Mesures compensatoires
Le projet nécessite de compenser le volume soustrait aux inondations qui est évalué & 70 500 m*>.
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1.1

INTRODUCTION

CONTEXTE ET OBJECTIFS

Dans le cadre du projet LACT (Liaison Autoroutiere Castres Toulouse), la bretelle de Verfeil, qui
assure la jonction entre I'autoroute A68 Toulouse-Albi et le réseau routier en provenance ou en
direction de Castres, a été concédée a la société Autoroutes du Sud de la France par décret du
7 février 1992,

Longue de 8.4km, la bretelle est située dans le département de la Haute-Garonne et a été mise
en service en novembre 1996. Actuellement, les aménagements suivants sont étudiés sur ce
trongon :

e Mise a 2x2 voies de la section courante de 'A680 entre 'A68 et |le giratoire de Verfeil,
e Création de I’échangeur de Verfeil A680/RD112.

Le projet se situe dans la plaine du Girou. Ce bassin versant ne fait pas I'objet d’'un Plan de
Prévention des Risques Inondation (PPRI) en vigueur mais la Carte Informative des Zones
Inondables (CIZI) réalisée au début des années 2000 par I'Etat en Haute Garonne fait apparaitre
la quasi-totalité du projet dans la plaine inondable du Girou.

Un extrait de cette cartographie est présenté sur la figure ci-apres.

Figure 1- Extrait de la Cartographie Informative des Zones Inondables de la Haute Garonne au
droit du projet

Compte tenu de son parcours dans la zone inondable de la vallée du Girou, une étude d’impact
hydraulique est nécessaire afin d’évaluer I'incidence potentielle des aménagements prévues au
niveau de l'infrastructure existante et de proposer le cas échéant des mesures compensatoires
ou d’accompagnement permettant de réduire ces impacts.
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1.2 METHODOLOGIE ET CONTENU DU DOCUMENT

La définition des conditions actuelles d’écoulement et des impacts générés par le projet s’appuie
sur un modéle numérique global des écoulements du Girou depuis I'amont de Verfeil
jusgu’au franchissement de I’A68 & Gragnague permettant une vision globale et cohérente de
l'incidence du projet dans son ensemble sur les écoulements en crue, prenant également en
compte le projet A69 en amont.

Cette analyse pourra servir de justificatif aux services de I'Etat de la non-aggravation de
I’exposition au risque inondation en amont et en aval du projet.

Ce document présente :

e L’étude hydrologique, qui porte a la fois sur I'évaluation et la quantification des crues
historiques et sur la définition de données hydrologiques fiables et cohérentes a I'échelle du
bassin versant, indispensable a la caractérisation de 'inondabilité.

Elle permet de déterminer les hydrogrammes de crue du Girou pour différentes occurrences.
Les hydrogrammes construits servent ensuite de données d’entrée au modele hydraulique.
La méthodologie adoptée est la suivante :

- Recueil et analyse des données existantes sur I'hydrologie du Girou et les crues
historiques,

- Détermination des débits de pointe de différentes occurrences de crues, de la crue
biennale a la crue centennale,

- Construction des hydrogrammes de projet.

o L’étude hydraulique, qui a pour objectif de définir la cartographie de I'aléa inondation pour
les différentes occurrences de crue et de quantifier les incidences hydrauliques du projet.

L’analyse hydraulique est basée sur une modélisation en lit mineur et en lit majeur du Girou
permettant :

- De comprendre et visualiser globalement et localement le fonctionnement des
eécoulements du cours d’eau en situation actuelle,

- De réaliser un diagnostic précis des conditions de submersion du territoire,
- De quantifier les incidences des aménagements prévus.

La méthodologie adoptée pour la réalisation de cette analyse repose sur 4 étapes
successives :

- Etape 1 : construction du modéle hydraulique a partir des données topographiques,
- Etape 2 : calage du modéle sur une crue historique,
- Etape 3 : simulation de la crue centennale en situation actuelle,

- Etape 4 : simulation de la crue centennale en situation projet et quantification des
incidences,

- Etape 5: proposition et simulation de solutions permettant de limiter les incidences
hydrauliques.

Ces études font appel & une connaissance approfondie du terrain, des enjeux et des études
antérieures menées sur le méme territoire. L’ensemble des données recueillies dans ce cadre
sera présenté dans ce rapport.

L’ensemble des éléments produits dans le cadre de cette étude pourront étre repris dans les
éventuels dossiers reglementaires (dossier loi sur I'eau...).
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2.1

2.2

ANALYSE HYDROLOGIQUE

DESCRIPTION GENERALE DU BASSIN VERSANT

La liaison routiere Castres-Toulouse entre Gragnague et Verfeil longe le cours d’eau le Girou
sur la totalité de son linéaire.

Le Girou prend sa source dans le Tarn sur la commune de Puylaurens a 290m d’altitude et se
jette dans I'Hers Mort au nord de la commune de Saint-Jory aprés un cours d’environ 65km.

Ces affluents principaux sont le Peyrencou, la Vendinelle et le Dagour en rive gauche, 'Oulmine,
le Messal, le Nadalou, la Balerme, le Conné et le Laragou en rive droite.

Le territoire est faiblement urbanisé et majoritairement composé de terres agricoles.

Le bassin versant du Girou a une superficie totale de 145km?2. Ses caractéristiques principales
jusqu’a la confluence avec I’'Hers-Mort sont données dans le Tableau 1.

Etendue Superficie

De la source a la station de Maurens

108 km2
Scopont
De la source a la station de Bourg Saint

285 km2
Bernard
De la source alaRD112 a Verfeil 370 km?2
De la source ala RN88 a Gragnague 454 km2
De la source a la confluence avec|'Hers

554 km?2
Mort

Tableau 1 - Caractéristiques du Girou et de son bassin versant

Le régime hydrologique du Girou est un régime pluvial typique du sud-ouest avec une période
de hautes eaux en hiver et au printemps (décembre a mai) et une période de basses eaux en été
(juillet & novembre). Contrairement aux bassins voisins (Hers-Vif, Fresquel, Agout), le Girou est
déconnecté des massifs de I'Ariege et de la Montagne Noire qui regoivent de fortes précipitations
et bénéficient d’'une influence nivale.

LES STATIONS DE MESURES HYDROMETRIQUES

Le réseau de mesures permettant la surveillance des crues du Girou et de ses principaux
affluents se compose de 3 stations. Les caractéristiques de ces stations sont présentées dans le
Tableau 2 (source banque hydro) :

. Code p .
Station . Z BV amont | Date début| Date fin
station
Le Gi aM g
e Biroua Vaurenst 52304020 | 168 mNGF | 108 km2 1970 1986
Scopont
Le Girou a Bourg-
. 02324010 | 157 mNGF 310 km?2 1995 2021
Saint-Bernard
Le Girou a Cépet 02344010 | 126 MNGF | 526 km2 1968 2021

Tableau 2 - Stations de mesures sur le bassin versant du Girou
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La station de Bourg Saint Bernard a été déplacée en 2011 environ 2.5km en amont de la station
historique.

La station de Cépet a été quant a elle mise en arrét au printemps 2007 suite a d'importantes
fuites sur le seuil et remise en service le 01/01/2016 aprés travaux de remise en état des berges
et du seuil.

La localisation des stations de mesures et des différents sous-bassins versants est présentée sur
la figure page suivante.

Les débits maximum annuels aux stations sont fournis dans le Tableau 3.

MAURENS BOURG SAINT CEPET MAURENS BOURG SAINT CEPET
Année SCOPONT BERNARD Année SCOPONT BERNARD
Date |Q(m3/s)] Date |Q(m3/s)|] Date |[Q(m3/s) Date [Q(m3/s)|] Date |Q(m3/s)| Date [Q(m3/s)
1971 24/03 19 24/03 74.3 1996 01/12 40.3 27/02 32.8
1972 13/02 15.3 12/02 124 1997 02/09 30.1 09/12 40.9
1973 26/02 78.1 1998 02/09 30.1
1974 05/04 8.45 05/04 35.9 1999 21/05 22.9 21/05 28
1975 28/11 10.5 28/11 40.8 2000 12/06 40.8 11/06 38.8
1976 28/04 2.06 29/04 13.5 2001 06/05 22.6
1977 09/07 16.4 09/07 77.4 2002 05/06 20.1
1978 02/02 12.1 06/05 56.1 2003 04/02 35.6 04/02 413
1979 15/03 7.76 15/03 49.2 2004 11/01 44 12/01 54.1
1980 02/01 11.8 02/01 48.1 2005 14/05 4.86 14/05 5.68
1981 16/01 14.1 16/01 49 2006 11/03 44.8 13/03 47.3
1982 14/12 12.6 14/12 53.7 2007 26/05 8.19
1983 12/12 12.4 12/12 44.7 2008 21/04 16.3
1984 08/02 113 04/02 36 2009 24/01 323
1985 08/05 12.8 08/05 35.7 2010 14/05 12.7
1986 03/02 18.1 2011
1987 11/03 17.3 2012
1988 25/04 64.7 2013 31/05 37.4
1989 01/03 7.01 2014 25/01 34.2
1990 13/02 12.6 2015 27/02 27.1
1991 10/05 27.3 2016 31/05 4.05
1992 12/06 55.1 2017 08/03 4.66
1993 05/12 36.4 2018 06/06 27.6
1994 27/12 60.3 2019 01/02 23.7 02/02 241
1995 10/01 22 06/03 19 2020 14/12 37.6 16/12 46.4

Tableau 3 — Chronique des débits maximum annuels instantanés aux stations du Girou
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2.3

2.31

La plus forte crue observée est celle de février 1972 avec un débit mesuré a la station de Cépet
en aval du bassin versant de 124m?/s.

Le Girou est également sorti de son lit lors de la crue récente de décembre 2019 pour laquelle
de nombreuses interventions ont été nécessaires. Le débit mesuré a la station de Cépet pour
cette crue est de 46m?3/s.

En cours d’étude, une crue est également survenue le 10 janvier 2022 avec des débordements
du Girou recensés sur une grande partie du linéaire étudié. Le débit mesuré a la station de Bourg
Saint Bernard pour cette crue est de 38m3/s.

Figure 3- Photographies de la crue du Girou en décembre 2019

Figure 4- Photographies de la crue du Girou en janvier 2022

DETERMINATION DU DEBIT DE CRUE CENTENNAL

Analyses statistiques aux stations hydrométriques

Méthodologie

Le débit de pointe de crue centennale est déterminé a partir d’'une analyse statistique des débits
de crue mesurés aux stations. Cette analyse repose sur :

o L’ajustement a une loi de type Gumbel des débits maximum annuels pour les périodes de
retour fréquentes. L’ajustement de Gumbel est défini par la loi suivante :
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Avec :

- T : période de retour,

- Q(T) : débit pour une période de retour T

- OoXx: écart type des débits maximum instantanés

- MX : moyenne des débits maximum instantanés

- f(K) et g(K) : coefficients de correction fonctions du nombre de valeurs K de la série.

o L’application de la méthode du Gradex (Guillot — 1996) et du gradex progressif (Michel —
1982) pour la détermination des débits de pointe des crues rares. En effet, au-dela d’une
certaine période de retour, et compte tenu que les chroniques de débits mesurés ne
constituent généralement pas un échantillon suffisamment long de mesure, la méthode
d’ajustement de Gumbel n’est plus applicable.

La méthode du gradex repose sur le postulat qu'au-dela d’'une certaine période de retour
pivot (généralement prise égale a 10 ans), on admet que I'évolution de la lame d’eau écoulée
sur le bassin versant suit la méme évolution que celle de la pluie de période de retour
équivalente a la durée moyenne des crues de lariviere. Le débit de pointe des crues extrémes
est alors défini a partir de la formule suivante :

Gy xS

Q(T) = Q(T,,y0) + Cpp % D 864

x (u(T) - u(T )

Avec :

- Q(T) = débit instantané de période de retour T (m3/s)

- CPD = coefficient de pointe du débit des crues pour une durée D
- GD = gradex des pluies de durée D (mm)

- 8 = surface du bassin versant (km2)

- D = durée des crues (jours)

- U(T) = valeur de Gumbel pour la période de retour T

- Tpivot = temps de retour du point pivot (ans), pris ici a 10 ans

La méthode du gradex progressif, s'inspire de la méthode du gradex. Elle traduit cependant
une évolution peut-étre plus proche de la réalité physique des phénoménes en supposant qu’il
n’y a pas de refus total de l'infiliration dés la fréquence de débit décennal (période de retour
pivot) mais plutét une augmentation progressive du coefficient de ruissellement a partir
de ce point. La formulation permettant de traduire cette augmentation progressive est la
suivante :

G,, XS G T-T.
Q(T) =Q(T,0 ) +Cpp x —2—=x1In| 1 + 0 x pivo!
D x86.4 « Gpp xS Tpivot
PD
D x86.4
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Les valeurs des différents coefficients utilisés sont identiques a ceux utilisés pour la méthode BOURG SAINT BERNARD 2
du gradex classique avec l'introduction du rapport des gradex de la pluie (Grp) et du débit

(Ga). Superficie 285 km2
Mesures 1995-2020
b) Application au bassin versant du Girou Nombre val 21
Les analyses statistiques ont été menées aux stations suivantes : Gumbel (m3/s) Gradex - pivot Q10 (m3/s)
» Bourg Saint Bernard située 5km en amont du modéle mis en ceuvre . ] -
Q int confiance gradex progressif
o Cépet située 12km en aval de la fin du modéle mis en ceuvre.
Q10 48 41 63 48 48

La station de Maurens-Scopont, en amont du bassin versant n’a pas été étudiée car plus éloignée
de 'emprise du modéle. Le nombre d’années d’observation disponibles est par ailleurs limitée & Q20 57 48 76 75 59
14 années entre 1970 et 1985, rendant plus périlleuse I'estimation d’un débit de pointe centennal

a cette station. Q50 69 >7 93 109 80
Les résultats des ajustements sont présentés dans les tableaux pages suivantes. Q100 77 64 106 135 100
L’ajustement des débits de pointe a Bourg Saint Bernard ne présente pas de tendance a Tableau 4 - Ajustements statistiques a la station de Bourg Saint Bernard
'augmentation progressive du coefficient de ruissellement pour les fréquences rares.
La station dispose cependant d’'une chronique de débits plus récentes et moins longues que cette
de Cépet. En particuliers, la crue de 1972, plus forte enregistrée a la station de Cépet n’a pas été
estimée a Bourg Saint Bernard. 250
T 775 10
" . s . . — UM n
Afin de ne pas sous-estimer le débit de pointe centennal tout en restant dans la limite de R '
l'intervalle de confiance a 70% de 'ajustement de Gumbel, il est proposé de retenir les valeurs — -Interv 2 .5
issues de la méthode du gradex progressif pour la suite de I'analyse. 200 | —— Grade -
Grac
5aint Bernard 2 —~ 150
(]
250 —0xu— z
—_—GUME =
====|nterv: - - g i i
— =Interv. S 100 i E E
200 4 ——Grade i i i
Grade E : E
50 — —
— 150 : _—
-"-." 1 ] 1
E i P
S 100 -3 : 5 6 7
50
0 A
-3 Z
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CEPET
Superficie 526 km2
Mesures 1970-2020
Nombre val 38
Gumbel (m3/s) Gradex - pivot Q10 (m3/s)
Q int confiance gradex progressif
Q10 76 66 94 76 76
Q20 91 79 113 122 94
Q50 110 94 138 182 129
Q100 125 106 157 227 163

Tableau 5 - Ajustements statistiques a la station de Cépet

2.3.2 Transposition aux points d’entrée du modéle hydraulique

Les débits de pointe calculés aux stations sont transposés au droit des différents points d’entrée
du modéle numérique construit a partir de la formule de Myer :

0.75

Q(BVD) = Q(BVa) x (SB"” )

SBVa

2.3.3 Synthese

La synthése des débits de pointe des crues de différentes occurrences déterminés dans le cadre
de la présente étude est donnée dans le tableau suivant. Les débits issus des études précédentes
y sont également rappelés.

Bourg Saint Cépet RD112 RNSS
Bernard
285 km?2 526 km2 364 km2 435 km2
Egis (moyenne Egis (moyenne
Hydratec Gradex | Hydratec Gradex | Hydratec Hydratec
rogressif rogressif Mver borne haute | Etude A68 Mver borne haute
prog prog v Qspécifique) Y Qspécifique)
Q10 48 76 58 86 66 103
Q20 59 94 71 102 82 122
Q50 80 129 96 128 112 153
Q100 100 163 120 142 100 142 170

Tableau 6 - Synthése des débits de pointe calculés pour différentes occurrences

L’étude hydraulique du Girou réalisée par Egis en 2016 dans le cadre du doublement de 'A680
entre Verfeil et Gragnague avait retenu la valeur moyenne des valeurs hautes de l'intervalle de
confiance des débits spécifiques calculés sur 3 stations du Girou (Maurens, Bourg Saint Bernard
et Cépet), 2 stations de I'Hers Mort (Baziege, Toulouse) et 1 station de la Saune (Quint
Fonsegrives). Cette méthodologie est plus pénalisante pour les débits de pointe que l'utilisation
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2.4

de la méthode du gradex progressif avec une surestimation du débit centennal de I'ordre de 15%
entre les 2 méthodes.

Afin de rester cohérent avec les études antérieures et ne pas sous-estimer la crue
centennale, il est proposé de retenir les débits suivants pour la suite de I’étude :

* RD112 — Q100 = 142m°?/s
* RN88 — Q100 = 170m?/s.

De la méme fagon les débits de pointe calculés a partir des valeurs hautes de l'intervalle de
confiance de I'étude EGIS ont été retenus pour les simulations des crues intermédiaires soit les
débits présentés dans le Tableau 7.

RD112 RN88
Q2 40 m3/s 48 m3/s
Q10 86 m3/s 103 m3/s
Q50 128 m3/s 153 m3/s
Q100 142 m3/s 170 m3/s

Tableau 7 - Débits de pointe des crues intermédiaires retenus

HYDROGRAMME DE CRUE CENTENNAL

Les simulations hydrauliques étant menées en régime transitoire, la définition d’'un hydrogramme
de crue est nécessaire. Ce régime d’écoulement permet en effet de prendre en compte les
phénomeénes de stockage et de laminage des crue.

L’hydrogramme de crue centennal est construit a partir de la formule suivante :

tye
QpXZX(B)

t 2xa
D)

Q(t) =
1+(

Avec :
- Qp = débit de pointe
- D = durée de montée de la crue

- a = coefficient de calage (coefficient de forme)

Le calage de la durée de montée et du coefficient a est réalisé a partir de I’analyse des crues
historiques enregistrées a la station hydrométrique de Bourg-Saint-Bernard. Les crues utilisées
pour le calage sont les suivantes : crues de 1996, 2004, 2006 et 2019.

Les paramétres retenus sont les suivants :
e Durée de montée: 48

e Coefficient de forme : 2.5
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Les calages des hydrogrammes synthétiques sur les crues historiques sont présentés ci-
dessous.

Figure 5 - Calage des hydrogrammes de crue synthétiques

Les hydrogrammes synthétiques de projet obtenus pour la crue centennale a Bourg-Saint-
Bernard et transposés au droit de la RD112 et de la RN88 sont donnés sur la figure suivante.

Le Girou - T100
~= + = Bourg Saint Bernard
——RD112 —
RNE8
va \‘.\
Y i R
- T
24 48 72 96 120 144
Temps (h)

Figure 6 - Hydrogramme synthétique centennal du Girou
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3.1

3.2

3.2.1

MODELISATION HYDRAULIQUE

PRESENTATION DU LOGICIEL DE MODELISATION : HDYRA

La modélisation numérique a été réalisée a l'aide du logiciel Hydra, développé par Setec
Hydratec, dont une présentation générale est donnée ci-aprés et sur le site http://hydra-

software.net/.

Ce logiciel a été mis au point pour modéliser 'ensemble des processus hydrologiques,
hydrauliques et morphologiques & différentes échelles, et bénéficie de plus de trente ans de
développements pour suivre au mieux I'évolution des besoins de modélisation. Il est
commercialisé depuis 2007.

Cet outil, totalement immergé dans I’environnement QGIS, répond parfaitement aux besoins
techniques rencontrés sur le territoire d’étude :

e Modélisation en régime transitoire, nécessaire a une bonne compréhension de la
dynamique générale de genése et de propagation des crues,

e Prise en compte de I'ensemble des ouvrages hydrauliques (franchissement, sections
souterraines, vannages, ...),

o Fiabilité et robustesse : la génération d’'un modéle hydraulique subit de nombreux contréles
de cohérence des données et active automatiquement les options de calcul les plus
appropriées aux caractéristiques du modéle défini par l'utilisateur,

e Performance : I'organisation interne des entités de modélisation est entierement prise en
charge par des programmes de génération spécifiques. Ceux-ci sont congus pour optimiser
la taille des systémes matriciels et donc minimiser les temps de calcul.

Hydra est diffusé gratuitement dans sa version de base. Cette version permet d’accéder a la
géomeétrie des modeles réalisés dans le cadre de la mission, de les modifier et de les étendre, de
rejouer des calculs et d’exploiter 'ensemble des résultats de calcul.

L’application regroupe deux parties totalement distinctes :
o L’interface utilisateur développée dans I'environnement Qgis,
e Le moteur de calcul Hydra regroupant des fichiers exécutables.

L’interface utilisateur d’Hydra est distribuée sous la forme d’un plug-in de Qgis lui conférant les
avantages suivants :

e Intégration dans un environnement SIG open source et trés largement déployé,
e Acceés aux fonctions natives de Qgis,

e Accés a I'ensemble des plug-in abrités par Qgis.

CONSTRUCTION DU MODELE

Introduction

La modélisation numérique est la représentation d'un systéme physique par une
schématisation permettant sa description, sur laquelle sont résolues les équations propres aux
phénoménes étudiés. La modélisation revét ainsi nécessairement un caractére simplificateur
de la complexité du systéme : simplification des caractéristiques géométriques et simplification
des lois physiques associées.

La modélisation des systemes fluviaux nécessite de prendre en compte le fonctionnement des
singularités que constituent les ouvrages hydrauliques ; I'échelle de travail et les enjeux associés
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3.2.2

a la modélisation mise en ceuvre peuvent amener le modélisateur a simplifier ou affiner la
schématisation du systéme.

Hydra propose ainsi différents schémas de modélisation, adaptés a I'échelle de travail et aux
systéemes étudiés, tout en permettant leur couplage.

La connexion de ces différents domaines de modélisation (et plus généralement des différents
objets de modélisation) est assurée par des liaisons, de natures différentes selon la topographie
ou le type d’ouvrage le cas échéant.

Emprise et schémas de modélisation retenus

Le modele du Girou s’étend depuis Maurens-Scopont jusqu’a environ 500ml en aval du
franchissement de la RN88 a Graghague. Un modéle unique a ainsi été construit et utilisé pour
les études d’'impact du projet A680 d’'une part et du projet A69 d’autre part afin d’avoir une vision
globale et cohérence de lincidence hydraulique des 2 projets dans leur ensemble sur les
écoulements en crue. Cette emprise permet en particulier une bonne compréhension des
écoulements sur toute I'emprise du projet de mise a 2x2 voies de 'A680 entre I'A68 et le giratoire
de Verfeil pour lequel les impacts sont a étudier.

Le ruisseau de Conné qui conflue avec le Girou au droit du giratoire de Verfeil a également été
modélisé, 'aménagement dans ce secteur pouvant potentiellement générer des impacts sur ce
cours d’eau.

Le choix de la schématisation adoptée pour la modélisation de la Sals a été guidé par :
e Les reconnaissances de terrain,
e L’analyse des données physiques,
e L’analyse de la dynamique des crues historiques,
e L’expérience de I'équipe de modélisation.

La schématisation retenue dans le cadre de cette étude pour la modélisation du Girou est de
type mixte filaire/2D, permettant de représenter correctement les écoulements pouvant
présenter une composante bidimensionnelle. Dans cette schématisation :

e Les lits mineurs et moyens ainsi que les rues principales sont représentés par un modele
filaire.

Dans le domaine filaire, le cours d’eau est représenté par des sections géométriques (profils
en travers de vallée relevés par les géometres) agencées le long d'un axe préférentiel
d’écoulement ; les vitesses d’écoulement sont imposées le long de cet axe. Les profils en
travers sont définis par des couples (cotes Z ; largeur B).

e Le domaine bidimensionnel représente le lit majeur du cours d’eau constitué soit d’'une
urbanisation relativement lache dans laquelle les écoulements sont fortement
bidimensionnels, soit d'une plaine inondable contrariée par de multiples obstacles
transversaux ou latéraux.

Le lit majeur est alors décrit par un maillage fin constitué d’'un ensemble de mailles définies
par une cote moyenne de fond et connectées aux biefs filaires par des liaisons hydrauliques
traduisant les capacités d’écoulement réelles tenant compte des obstacles physiques.

Les mailles ont une largeur moyenne de 50m, resserrées au droit du projet.

e Les singularités hydrauliques qui traduisent généralement la présence d’'un ouvrage
hydraulique particulier ou d’'un obstacle a I'écoulement dans le lit mineur ou dans le lit majeur
du cours d’eau modélisé sont également prises en compte.

Il s’agit notamment des ponts et ouvrages de franchissement des cours d’eau ainsi que les
ouvrages de décharge présents sous les infrastructures en lit majeur (A680 en particuliers).

Une vue en plan du modéle mis en ceuvre sous hydra est présenté sur la figue page suivante.
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3.2.3 Données d’entrée

Les données topographiques utilisées pour la construction du modéle sont issues de la
campagne topographique réalisée pour les besoins de I'étude par le cabinet de géomeétre
GEinfra entre avril et juin 2021.

Les levés topographiques réalisés sont les suivants :
e Profils en travers :
- 80 profils en travers du Girou de la D20g a Verfeil a I'aval de la RN88 & Gragnague,
- 20 profils en travers du ruisseau de Conné a Verfell,
- 30 profils en travers du canal du Moulin & Gragnague.
e Levés de tous ouvrages hydrauliques rencontrés.

e Levé LIDAR du lit majeur le long de I'axe de I'A680 environ 400m de part et d’autre de
l'infrastructure. Ce levé a permis de définir les caractéristiques des rues et du maillage
bidimensionnel construit en lit majeur (surface et cote moyenne de fond) sur la quasi-totalité
de I'emprise de modélisation.

La modélisation en lit majeur s’étendant au-dela de I'emprise du levé LIDAR, les données RGE-
ALTI 1m, mises a disposition par I'lGN et qui agrégent les données de campagnes LIDAR
antérieures ont été utilisées.

La localisation des données topographiques utilisées pour la construction du modele hydraulique
en situation actuelle est présentée sur la figure page suivante.

Figure 8- Emprise des données topographiques utilisées pour la construction du modéle
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3.2.4

3.3

3.3.1

Conditions aux limites

Les conditions aux limites en amont du modéle correspondent aux apports hydrologiques
déterminés dans le cadre de l'analyse hydrologique présentée au paragraphe 2 du présent
rapport.

La condition limite aval du modéle de type Strickler est prise suffisamment éloignée des zones
pour lesquels les résultats de modélisation sont attendus pour ne pas avoir d’influence sur les
résultats (environ 500ml en aval de la RN88 a Gragnague).

CALAGE DU MODELE DU GIROU

Données et méthodologie
Le calage d’'un modéle numérique doit étre réalisé sur un événement récent important pour lequel
les données de calage (reperes de crue, témoignages) sont nombreux.

Les données disponibles pour le calage du modéle du Girou en début d’étude étaient les
suivantes :

e 4repéres de crue sur le Girou issus de la base de données nationale pour 3 crues historiques
différentes,

e La Carte Informative des Zones Inondables (ClZl) réalisée au début des années 2000 par
I'Etat en Haute Garonne.

Les caractéristiques et la localisation de ces données sont fournies ci-dessous.

Figure 9- Localisation des données de calage disponibles sur le Girou

Ainsi il est proposé un calage altimétrique sur la crue
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Description Commune Crue Nivellement Source
Croisement D20 / D77d VERFEIL 26/12/1993 151.42 Archives DDAF31
Pavillon D77d VERFEIL 26/12/1993 151.68 Archives DDAF31
D112 VERFEIL 11/06/1992 - Archives DDAF31
Pont SNCF GRAGNAGUE | 13/06/1875 - Plaque parement pont

Tableau 8 - Caractéristiques des repéres de crue disponibles sur le Girou

Les débits des crues historiques de 1992 et 1993 ont été estimés respectivement a 55.1m3/s et
60.3m3/s a la station de Cépet. Les débits a la station de Bourg Saint Bernard en amont ne
sont pas connus. Seuls les repéres de crue au droit de la D77 pour la crue de décembre 1993

ont été levés.

En cours d’étude, le 10 janvier 2022, une crue du Girou a eu lieu et plusieurs investigations ont
été réalisées rapidement aprés la crue. On dispose ainsi pour cette crue :

¢ Du hyétogramme enregistré au pas de temps horaire a la station pluviométrique de

Toulouse Blagnac,

* De ’hydrogramme de crue mesuré a la station de Bourg Saint Bernard sur le Girou avec
un débit maximum mesuré estimé a 38m?/s,

¢ De 4 repéres de crue nivelé en rive droite et en rive gauche du Girou dans le secteur de
Verfeil en amont de la RD112,

* D’'une emprise de la zone inondable cartographiée dans le secteur de Verfeil en amont de
la RD112 a partir de reconnaissances de terrain et visites chez les riverains,

» De photographies aériennes de la crue prises par drone au niveau du secteur de
Gragnague (échangeur A68-A680).

Figure 10 - Caractéristiques de la pluie du 10 janvier 2022 a la station de Toulouse Blagnac
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Figure 11 - Hydrogramme de crue du 10 janvier 2022 a la station de Bourg Saint Bernard

Figure 12 - Repere et emprise crue de janvier 2022 au droit de Verfeil

Figure 13 - Photos aériennes crue du 10 janvier 2022 a Gragnague (échangeur A68-A680)

ASF

Etude d’impact hydraulique A680 bretelle de Verfeil | setec hydratec
49197 | Rapport | v5

p.28/83



Face a ces données disponibles, il est proposé la méthodologie de calage suivante :

e Simulation de la crue du 10 janvier 2022 et comparaison avec les différentes données
disponibles présentées ci-avant pour un calage sur une crue récente fréquente,

« Simulation de la crue d’occurrence centennale et vérification de la cohérence des résultats
obtenus avec :

- L’emprise de la CIZI pour les crues exceptionnelles,

- L’emprise des zones inondables calculée lors des études antérieures sur le secteur
(EGIS 2016),

Les résultats du calage sont présentés dans les paragraphes ci-aprés.

3.3.2 Résultats du calage sur la crue de janvier 2022
La comparaison des résultats de la simulation de la crue de janvier 2022 avec le modéle
hydraulique avec les différentes données de calage est présentée dans les figures suivantes.

Les résultats montrent une bonne correspondance de I'emprise inondée et des hauteurs de
submersion pour une crue fréquente similaire a la crue récente du 10 janvier 2022.

Figure 14- Comparaison des résultats de calcul pour la crue de janvier 2022 au droit de la
station de Bourg Saint Bernard sur le Girou
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Figure 15- Comparaison des résultats de calcul pour la crue de janvier 2022 sur le secteur de

Verfeil

Figure 16- Comparaison des résultats de calcul pour la crue de janvier 2022 sur le secteur de

Gragnague
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3.3.3 Résultats du calage sur la crue centennale

La comparaison des emprises inondables connues et calculées par le modele pour la crue
d’occurrence centennale est présentée sur les figures pages suivantes.

Ces cartographies montrent une bonne correspondance des résultats du modéle avec la limite
des plus hautes eaux connues de la Cartographie Informative des Zones inondables (DREAL,
2000) et avec les études antérieures (Egis, 2016).

Les différences observées peuvent s’expliquer par la prise en compte de données
topographiques plus récentes (levés GElInfra 2021) et plus détaillées (130 profils en travers pour
la description des lits mineurs et levé LIDAR pour la description du lit majeur) ainsi que
I'intégration du ruisseau de Conné dans la modélisation.

Figure 17 - Calage sur la crue 100 ans - Girou amont (haut : hydratec 2021 — bas : egis 2016)
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Figure 18 - Calage sur la crue 100 ans - Girou intermédiaire (haut : hydratec 2021 — bas : egis Figure 19 - Calage sur la crue 100 ans - Girou intermédiaire (haut : hydratec 2021 — bas : egis
2016) 2016)
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4.1

EXPLOITATION DU MODELE HYDRAULIQUE

ANALYSE DES ECOULEMENTS EN SITUATION ACTUELLE

Les crues de période de retour 2 ans, 10ans, 50 ans et 100 ans ont été simulées sur le modele
calé afin d’analyser la dynamique des écoulements en situation actuelle.

La cartographie des résultats de modélisation pour chaque occurrence est présentée sur les
figures pages suivantes. Des zooms au droit des secteurs sont également présentés la ou le
projet impose les modifications topographiques les plus importantes et dans les secteurs a
enjeux :

e Echangeur A68 a Gragnague,
e Centre urbanisé de Gragnague,
e Briqueterie de Nagen a Saint-Marcel-Paulel,
e Echangeur de Verfeil.
Les résultats des simulations en situation actuelle appellent les commentaires suivants :

e Deslacrue d’'occurrence 2 ans, les débordements sont généralisés sur 'ensemble du linéaire
du Girou qui posséde une plaine inondable assez large d’environ 300m en rive gauche et en
rive droite de part et d’autre du lit mineur.

A noter que les hypothéses hydrologiques prises pour cette occurrence de crue sont les plus
pénalisantes au regard des différentes estimations faites lors de I'analyse hydrologique (cf
paragraphe 2 du présent rapport). Les débits retenus sont 15 & 30% plus élevés que ceux
issus des estimations de la présente étude.

Les écoulements sont alors contraints par les différentes infrastructures présentes en lit
majeur :

- La RD112 a Verfeil, 'A680, 'A68 et la RN88 a Gragnague, voiries perpendiculaires aux
écoulements pouvant engendrer des hauteurs d’eau importantes en amont, en particuliers
entre 'A68 et ’A680 a Gragnague et ce malgré la présence d’ouvrages de décharge sous ces
infrastructures,

- L’A680 existante entre Verfeil et Gragnague qui longe le Girou en rive droite puis en rive
gauche.

e Dans le secteur de Verfeil, les eaux débordées en amont en rive gauche du Girou sont
bloquées par la présence de la RD112 en remblai. Elles sont alors redirigées :

- Dans le lit mineur du Girou en amont du pont de la RD112

- En aval de la RD112 via un ouvrage de décharge existant qui alimente le ruisseau des
Dames.

e Dans toute la plaine inondable et pour toutes les occurrences de crue, les vitesses
d’écoulement sont inférieures a 0,5 m/s pour toutes les occurrences, a I'exception de secteurs
localisés en bordure du Girou ou les vitesses peuvent étre comprises entre 0,5 et 1 m/s.
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Figure 20- Hauteurs d’inondation calculées en
situation actuelle — Q2
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Figure 21- Hauteurs d’inondation calculées en
situation actuelle — Q10
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Figure 22- Hauteurs d’inondation calculées en
situation actuelle — Q50
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Figure 23- Hauteurs d’inondation
calculées en situation actuelle — Q100
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4.2

IMPACT DU PROJET SUR LES ECOULEMENTS EN CRUE

4.2.1 Prise en compte du projet dans la modélisation

a)

Mise a jour du MNT

Le MNT et le maillage du modéle ont été mis a jour a partir des données topographiques du
projet.

La figure ci-dessous présente I'emprise du projet avec la mise a 2x2 voies de la section courante
de I'A680 entre I'AB8 et le giratoire de Verfeil et la création de I’échangeur de Verfeil
A680/RD112.

b)

Figure 24 - Emprise du projet d’aménagement A680 (en rouge) et A69 (en orange)

En complément de la prise en compte des modifications liées a la mise a 2x2 voies et a la création
de I'échangeur de Verfeil, I'ancienne voirie de part et d’autre du futur échangeur a été
considérée arasée en situation projet.

La figure suivante présente le MNT au droit de I'’échangeur de Verfeil avec 'arasement des
bretelles existantes de la D20.
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Figure 25- MNT mis a jour au droit de I'échangeur de Verfeil

Prise en compte des ouvrages de franchissement des cours d’eau

Tous les ouvrages de franchissement et de transparence hydraulique existants le long de 'A680
ont été prolongés sur la portion doublée avec des pentes et des dimensions équivalentes.

De nouveaux ouvrages ont également été intégrés au droit de I'échangeur de Verfeil afin de
permettre le franchissement du Girou et du ruisseau de Conné par les bretelles du nouvel
échangeur. Les caractéristiques considérées pour ces ouvrages dans la modélisation sont les
suivantes :

e Latravée centrale au franchissement des cours d’eau aura une largeur minimum équivalente
au lit mineur du Girou et du ruisseau de Conné et respectera les dimensions minimum
suivantes :

- Girou amont RD112 : 16 m ;
- Girou aval RD112 : 18 m ;
- Ruisseau de Conné : 11 m.
e Hauteur de couverture sous voirie : 1m.

Les coupes type de ces ouvrages sont présentées ci-apres.
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Figure 26 — Caractérisation des ouvrages de franchissement des cours d’eau (Girou et Conné)

Intégration des ouvrages petite faune

Conformément aux prescriptions, la création d’ouvrages petite faune le long de 'A680 a été
considérée. Il a été modélisé 11 vannes équivalentes a des conduites @800 . Il n'a pas été
modélisé d’ouvrage petite faune si un ouvrage (décharge, franchissement) existait déja a moins
de 300ml environ.

Figure 27- Modélisation de 'aménagement 4 : ouvrages petite faune sous l'autoroute A680
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d)

4.2.2

Intégration des aménagements prévus dans le cadre du projet A69

Tous les aménagements prévus au stade projet sur le trongon du projet A69 depuis Maurens-
Scopont jusqu’a la jonction avec le projet A680 ont été pris en compte dans la modélisation en
concertation avec les équipes projet: MNT projet, ouvrages de transparence hydraulique,
passage petite et grande faune, rétablissements routiers...

Cette intégration est rendue possible par la mise en ceuvre du modéle unique tel que décrit au
paragraphe 3.

Ainsi les impacts du projet A69 sont pris en compte dans le cadre de cette étude.

Analyse des écoulements en situation projet sans mesures
d’accompagnement

Les simulations ont été réitérées pour I'occurrence centennale avec le modéle modifié en
situation projet sans mesure d’accompagnement.

Les cartographies des résultats des simulations suivantes sont présentées :

o Cartographie des surfaces mises en eau sur le linéaire modélisé en situation projet sans
mesures d’accompagnement,

e Cartographie des impacts du projet sans mesures d’accompagnement sur les vitesses
d’écoulement calculées (vitesses d’écoulement en situation projet sans mesures
d’accompagnement moins vitesses d’écoulement en situation actuelle),

e Cartographie des impacts du projet sans mesures d’accompagnement sur les hauteurs d’eau
calculées (hauteurs d’eau en situation projet sans mesures d’accompagnement moins hauteurs
d’eau en situation actuelle) avec zoom sur les secteurs de I'échangeur A68, Gragnague,
briqueterie de Nagen et échangeur de Verfeil,

Les hauteurs d'eau calculées en situation actuelle et en situation projet sans mesure
d’accompagnement sur tous les batis en zone inondable sont synthétisées en annexe. Les
numeéros des batiments impactés correspondent a ceux sur les figures du zoom.
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Figure 28- Surfaces mise en eau en
projet sans mesure
d’accompagnement — Q100
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Figure 29- Impact du projet sans mesure
d’accompagnement sur les vitesses
d’inondation — Q100
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Figure 30- Impact du projet sans mesure
d’accompagnement sur les hauteurs
d’inondation — Q100
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Ces resultats appellent les commentaires suivants : 4.2.3 Volumes gelés par la nouvelle infrastructure
e Les emprises des zones inondables de la crue centennale restent sensiblement identiques en

situation actuelle et en situation projet. Les surfaces mises en eau sont limitées : La construction du projet induit une mise hors d'eau d'une partie de la plaine d'inondation sur
'emprise du projet. Ces volumes supprimés ont été calculés pour la crue centennale et sont

- Aux abords de la zone inondable actuelle en rive droite du Girou. Les surfaces ne présentés sur la figure ci-dessous. Ainsi :
touchent pas d’enjeux batis et les hauteurs de mises en eau sont comprises entre 1cm et ) s o , ) _
20cm (80% des surfaces mises en eau avec moins de 10cm). Leur emprise représente moins ¢ Environ 36 000 m? sont supprimés par le doublement de 'A680 entre Verfeil et Gragnague ;
de 1% de 'emprise de la zone inondable actuelle, « Environ 77 000 m3 sont supprimés par la création de I'échangeur de Verfeil (bretelles d’accés
- Au droit des surfaces décaissées ou arasées dans le cadre du projet : bretelles de la et rond-point).
D20 arasées a Verfeil et décaissement projeté dans 'emprise du projet A69 en amont de Au total, le volume d’eau soustrait a I'inondation pour la crue centennale s’éléve donc a

Verfeil, 112 500 ms3.

- RD112 et aval de la RD112 en rive droite du Girou a Verfeil. L’augmentation des
hauteurs d’inondation en amont de la RD112 induit une inondation de la RD112 en rive droite

et des secteurs situés en aval qui n’étaient pas inondés en situation actuelle. Q100
” ” : . Secteur
En terme d’impact sur les hauteurs d’inondation on observe :
‘ P Surface (m2) |Volume (m3)
- Une augmentation des hauteurs d’'inondation a 'amont de I'’échangeur de Verfeil ;
- Une augmentation des hauteurs d’inondation a I'aval de I'’échangeur de Verfeil et a I'est Echangeur Verfeil 71300 76700
de l'autoroute, Doublement 46200 35 800
- Une diminution des hauteurs d’inondation a I'ouest de I'autoroute.
) o o TOTAL 117 500 112 500
Ce phénoméne traduit une modification de la répartition des débordements et des

ecoulements entre larive droite et larive gauche du Girou et une réduction de lasurface Tableau 9 - Volumes et surfaces soustraits a I'inondation par la nouvelle infrastructure & Q100
inondable au nord-est de I'autoroute au droit de la section doublée, imposée par le projet

et par la présence du nouvel échangeur de Verfeil.

¢ Au niveau de I’échangeur de Verfeil, les écoulements qui pouvaient initialement rejoindre le
Girou en amont du pont sont bloqués par la présence de la bretelle d’accés a I'autoroute et sont
donc tous dirigés vers 'ouvrage de décharge existant et le ruisseau des Dames en aval. Cet
ouvrage étant limité en capacité, une sur-inondation est observée sur toute la plaine en amont
de la RD112.

Les impacts sur les hauteurs au droit des bétis dans ce secteur sont au maximum de +18cm
en rive gauche et +15cm en rive droite pour la crue centennale, les batiments étant déja
inondés en situation actuelle avec des hauteurs d’eau respectivement comprises entre 44cm
et 1.3m en rive gauche (84cm en moyenne) et Ocm et 1.5m en rive droite (36cm en moyenne).

e Au niveau des autres secteurs a enjeux batis (briqueterie de Nagen, Gragnague et échangeur
A68), un impact nul voire une baisse des hauteurs d’eau au droit des batiments est observée.
Les diminutions sont comprises entre -1 et -6cm pour des hauteurs d’inondation initiales
comprises entre 2cm et 146cm (66cm en moyenne).

Trois béatiments (n°45, 46 et 47) situés en bordure du lit mineur rive droite du Girou sur la
commune de Gragnague présentent des sur-inondations qui n’excédent pas 6cm pour des
hauteurs d’'inondation actuelles de plus de 80cm. A noter que ces bétis ne sont pas répertoriés
comme des habitations et présentent des superficies au sol inférieures a 25m2.

Les hauteurs d’eau et vitesses d’eau calculés au droit de 'ensemble des batiments impactés
numerotés sur les zooms sont présentées en annexe.

e Enfin, les simulations montrent que les vitesses en situation projet peuvent étre localement
augmentées comme sur le secteur de Verfeil mais Paugmentation reste inférieure a 0,25m/s
sur tout le linéaire modélisé a I'exception du bati n°1 qui présente une vitesse en situation projet
supérieure a 1m/s. Ce résultat est expliqué par la localisation du bati aux abords immédiats de
la berge rive gauche du Girou en amont de I'échangeur de Verfeil ou les écoulements bloqués
par les futures bretelles du projet se concentrent.
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5.1

PROPOSITION D’AMENAGEMENTS

DESCRIPTION DES AMENAGEMENTS

Afin de limiter les impacts au droit des enjeux habités et de compenser les volumes soustraits a
linondation suite a la réalisation du projet, des aménagements en situation projet sont
proposés et testés avec le modéle hydraulique pour la crue d’occurrence centennale.

L’analyse des écoulements en situation actuelle et en situation projet montre que la présence de
la RD112 et du nouvel échangeur de Verfeil en rive gauche du Girou jouent un réle important
dans la dynamique des écoulements et la répartition des débordements entre la rive gauche et
la rive droite du Girou, et ce jusqu’a la commune de Gragnague.

En particuliers, les eaux débordées en rive gauche en amont de Verfeil sont bloquées par la
nouvelle bretelle et ne peuvent plus retourner dans le lit du Girou, entrainant une sur-inondation
des secteurs en amont de la RD112,

Les mesures d’accompagnement doivent donc permettre de libérer les eaux stockées en amont
de la RD112 et rétablir au maximum [I'équilibre rive droite/rive gauche observé en situation
actuelle.

Différents tests d’optimisation sur la situation projet ont ainsi été réalisés et ont permis de retenir
les ouvrages les plus pertinents dans la réduction des impacts.

Les aménagements retenus sont les suivants. |l sont décrits plus précisément ci-apres.

e AM 1: création d’ouvrages de transparence hydraulique au droit du futur échangeur de
Verfeil :

- Sous la bretelle d’accés a I'autoroute en rive gauche du Girou en amont de la RD112,
- Sous la RD112 en rive gauche du Girou,
- Sous la nouvelle infrastructure en rive droite du Girou.

e AM 2: création de zones de stockage / compensation en rive droite du Girou entre la
nouvelle et 'ancienne voie a Verfeil,

5.1.1 AM 1 - Ouvrages de transparence hydraulique au droit du futur échangeur

de Verfeil

L’objectif de ces aménagements est de permettre aux eaux débordées en amont de Verfeil de
retourner au maximum dans le lit mineur du Girou comme en situation actuelle. Pour ce faire, les
aménagements suivants sont proposes :

o Elargissement de I'ouvrage de franchissement du Girou en rive gauche sur une largeur
d’environ 8m depuis le haut de la berge,

e Création d’un nouvel ouvrage de décharge sous la bretelle : ouverture de 2.25 m de hauteur
et de 10m de large. Afin de maximiser la capacité hydraulique de I'ouvrage, un décaissement
d’environ 1.5m du terrain naturel existant de part et d’autre de I'ouvrage est préconisé. Ce
décaissement pourra étre prolongé jusqu’au Girou pour faciliter le ressuyage des eaux
débordées vers le cours d’eau,

e Création d’un nouvel ouvrage de décharge sous la RD112 en rive gauche du Girou au
plus proche de l'ouvrage existant alimentant le ruisseau des Dames : ouverture de 1.9m de
hauteur et de 8m de large. De maniére similaire a 'ouvrage de décharge sous la bretelle, un
décaissement d’environ 1m du terrain naturel existant de part et d’autre de l'ouvrage est
préconisé. Ce décaissement pourra étre prolongé vers le ruisseau Madame pour faciliter le
ressuyage vers ce fossé en fin de crue.
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e Création d’un nouvel ouvrage de décharge sous la D20 et sous la nouvelle infrastructure
en amont de la RD112 en rive droite du Girou : ouverture de 1m de hauteur et 1.2m de large.

Les aménagements proposés sont localisés sur la figure suivante.

Figure 31 — Localisation des ouvrages de transparence hydraulique au droit du I'’échangeur de
Verfeil

5.1.2 AM 2 - Création de zones de stockage / compensation volumique

Plusieurs zones de stockage et décaissement sont prévues dans le cadre du projet afin d'une
part de limiter les sur-inondations induites par le projet dans le secteur de Verfeil et d’autre part
compenser le volume soustrait a I'inondation par les nouvelles infrastructures :

e Secteur « D20 » : décaissement du terrain naturel en rive droite du Girou entre le Girou et la
nouvelle voirie a Verfeil au niveau de l'interface des 2 projets A680-A69 :

- D20 — A69 : le décaissement prévoit 'arasement de la butte existante et de I'ancienne
voirie & une cote comprise entre 150.3mNGF et 147mNGF,

- D20 — A680: le décaissement vient dans le prolongement du décaissement dans
'emprise du projet A69 a une cote d’environ 147mNGF.

e Secteur « RD112 » : décaissement en amont et en aval de la RD112 en rive droite du Girou a
Verfeil a une cote d’environ 147mNGF.

e Secteur « Conné » : décaissement du terrain naturel en rive droite du Girou et du ruisseau de
Conné entre la nouvelle et I'ancienne voirie a Verfeil.

Le décaissement est proposé a une cote d’environ 146,25 mNGF, soit entre environ 1.5m et
2m sous le terrain naturel actuel. Le volume a décaisser (volume du remblais de la bretelle de
la D20 aval compris) est estimé a 139 000 m?3 La surface a décaisser représente environ 5.1ha.
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Il est rappelé que la bretelle existante de la D20 en amont de la RD112 a Verfeil a également été
considérée arasée dans la situation projet aménagée.

Les localisations des différentes zones de stockage, décaissement et arasement prévues ainsi
que leurs principales caractéristiques sont présentées sur la figure et dans le tableau suivants.

Figure 32 — Localisation des décaissements proposeés

Identifiant zone Superficie | Cote projet n:::\t;l::ie ; Vt-)lutne
(ha) (mNGF) (MNGF) décaissé (m3)

Butte 4.6 150.3 152.1 59400

RD20 - A69 Amont 1.2 148 150.0 23100
Aval 0.8 147 149.2 16 700

TOTAL A69 99 200

RD20 - A680 0.6 147 149.1 11 400
RD112 amont 0.4 147 149.3 1900
RD112 aval 0.5 147 149.1 9800
Bretelle RD20 amont 1.2 148.6 150.0 19 600
Bretelle RD20 aval 1.6 146.25 150.5 69 800
Conné 3.5 146.25 148.3 69 100

TOTAL A680 181 600

Tableau 10 - Caractéristiques des décaissements proposés
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5.2 RESULTATS DES SIMULATIONS EN SITUATION PROJET AVEC
MESURES D’ACCOMPAGNEMENT

Les cartographies des résultats de modélisation de la situation projet pour I'occurrence
centennale avec prise en compte de ’ensemble des aménagements présentés ci-avant sont
présentées sur les pages suivantes.

Les hauteurs d’eau calculées en situation actuelle et en situation projet avec mesures
d’accompagnement sur les batis sont synthétisées en annexe.
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Figure 33- Surfaces mise en eau en
projet avec mesures
d’accompagnement — Q100

ASF Etude d’impact hydraulique A680 bretelle de Verfeil | setec hydratec p.58/83
49197 | Rapport | v5



Figure 34- Impact du projet avec mesures
d’accompagnement sur les vitesses
d’écoulement — Q100
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Figure 35- Impact du projet avec mesures
d’accompagnement sur les hauteurs
d’inondation — Q100
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Ces résultats appellent les commentaires suivants :

e Les emprises des zones inondables de la crue centennale restent sensiblement identiques en
situation actuelle et en situation projet aménagée. Les surfaces mises en eau sont limitées :

- Aux abords de la zone inondable actuelle en rive droite du Girou,

- Au droit des surfaces décaissées ou arasées dans le cadre du projet : bretelles de la
D20 arasées a Verfeil et décaissement projeté dans I'emprise du projet A69 en amont de
Verfell,

- Le secteur initialement mis en eau par le projet au niveau de laRD112 et en aval de
cette derniére en rive droite du Girou a Verfeil reste en revanche hors d’eau en situation
aménagée grace aux différents aménagements proposés (batis 88, 89 et 107).

e Dans le secteur de Verfeil, les aménagements proposés permettent de réduire
significativement les impacts observés sur les batis en situation projet sans
aménagement.

En rive gauche du Girou, au droit des enjeux habités (n°1 a 13), les impacts résiduels sont de
1cm maximum sur 'ensemble des batis. A noter que les hauteurs d’eau dans ce secteur restent
néanmoins élevées pour cette occurrence de crue, comme en situation actuelle (entre 25cm et
1.15m avec une moyenne d’environ 70cm).

En rive droite du Girou, seuls les batis 16 a 22 restent impactés par le projet. Ces derniers,
situés dans I'emprise du remblai projeté, sont cependant voués a disparaitre. La zone libérée
de ces enjeux sera par ailleurs décaissée, permettant ainsi d’'une part de compenser une partie
des volumes soustraits a I'inondation, et d’autre part de réduire les hauteurs d’inondation
observées en situation actuelle au droit de la station d’épuration (batis n°14 et 15). De
l'autre coté de la bretelle (batis n°23 a 30 et 81 a 106), I'impact sur les hauteurs d’eau du projet
aménagé est nul. Une réduction des hauteurs d’inondation d’'une dizaine de centimétres est
méme observée pour quelques batis.

En aval de I’échangeur de Verfeil les impacts résiduels de part et d’autre de l'infrastructure
sur la portion doublée de l'autoroute résultent d’'une modification de la répartition des
écoulements entre larive droite et la rive gauche du Girou et d’'une largeur d’expansion réduite
en situation projet sur la partie nord-est.

La plaine étant pentée selon un axe sud-ouest / nord-est, la création d’'ouvrages de décharge
supplémentaires le long de l'infrastructure ne permettra pas d’améliorer la situation.

Au droit des secteurs a enjeux batis (briqueterie de Nagen, Gragnague et échangeur A68),
on observe les impacts résiduels suivants :

- Nagen (batis n°32 a 41) : diminution des hauteurs d’inondation entre 0 et -6¢cm par rapport
a la situation actuelle,

- Gragnague : impact nul et diminution des hauteurs d’inondation en rive gauche pour les
batis 43, 44, 78, 79 et 80 ; une surélévation des hauteurs d’eau est en revanche observée
pour les batis 45, 46 et 47 de 3 a 6cm. Ces béatis sont situés en bordure immédiate du Girou
et ne correspondent pas a des habitations,

- Echangeur A68 : impacts résiduels nul au droit des différents batis.
¢ Les sur-inondations observées sur le reste du linéaire concernent :

- Des parcelles exclusivement agricoles en rive droite du Girou depuis le ruisseau de
Conné jusqu’a la RD20 a Gragnague. Les sur-inondations sont au maximum de 22cm au
niveau des zones les plus impactées (orange > 20cm sur les cartographies d’impact) pour
des hauteurs d’eau moyennes en situation actuelle de 60cm. Sur les autres secteurs agricoles
les sur-inondations sont inférieures & 20cm,

- Une voirie perpendiculaire aux écoulements: la D57 & Saint-Marcel-Paulel (zoom
Nagen) avec une surélévation des niveaux de 5cm maximum. Cette infrastructure est inondée
en situation actuelle avec des hauteurs d’eau supérieures a 50cm.
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e De maniére similaire & la situation projet sans aménagement, les vitesses d’écoulement

peuvent étre localement augmentées comme sur le secteur de Verfeil mais restent inférieures
a 0.5m/s sur tout le linéaire modélisé avec des augmentations inférieures a 0.25m/s. Au
droit du bati numéro 1, la vitesse en situation projet avec aménagement est réduite a 0.44m/s
(1.13m/s en situation projet non aménagée et 0.2m/s en situation actuelle).

Les différentes zones de décaissement proposées permettant de compenser les volumes
gelés par linfrastructure sont bien sollicitées. Le volume total supplémentaire stocké dans ces
zones par rapport a la situation actuelle est estimée a 114 300m? pour la crue centennale pour
un volume total soustrait estimé a 112 500m?3.
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ANALYSE POUR LES CRUES D’OCCURRENCES
INFERIEURES A LA CRUE CENTENNALE

A lademande de la DDT, afin de vérifier les impacts du projet ainsi que le dimensionnement des
aménagements proposés sur des occurrences plus faibles que la centennale, les simulations en
situation projet aménagée ont été réitérées pour les occurrences Q2, Q10 et Q50 avec le modéle
modifié en situation projet avec mesures d’accompagnement.

Les cartographies des résultats des simulations suivantes sont présentées pour chaque
occurrence :

o Cartographie des surfaces mises en eau sur le linéaire modélisé en situation projet avec
mesures d’accompagnement,

o Cartographie des impacts du projet avec mesures d’accompagnement sur les vitesses
d’écoulement calculées (vitesses d'écoulement en situation projet sans mesures
d’accompagnement moins vitesses d’écoulement en situation actuelle),

e Cartographie des impacts du projet avec mesures d’accompagnement sur les hauteurs d’eau
calculées (hauteurs d’eau en situation projet sans mesures d’accompagnement moins hauteurs
d’eau en situation actuelle) avec zoom sur les secteurs de I'échangeur A68, Gragnague,
briqueterie de Nagen et échangeur de Verfeil,

Ces résultats appellent les commentaires suivants :

e Lesemprises des surfaces mises en eau pour les crues intermédiaires sont similaires a celles
observées pour la crue centennale : abords de la zone inondable et zones arasées/décaissées
dans le secteur de Verfeil.

e Les impacts sur les vitesses en situation aménagée sont également similaires pour les crues
intermédiaires : pas de vitesses supérieures a 0.5m/s et survitesses inférieures a 0.25m/s,

e Au niveau des impacts sur les bétis : aucune augmentation des hauteurs d’inondation
supérieure a 2cm en situation projet aménagée a I'exception :

- Des batis n°16, 18, 21 et 22 pour toutes les occurrences correspondant a des batis voués
a disparaitre (échangeur de Verfeil),

- Des béatis n°45 a 47 a partir de Q10 au niveau de Gragnague en rive droite du Girou. Ces
batis avaient déja été identifiés avec des impacts résiduels pour la crue centennale.

e Les différentes zones de décaissement et d’arasement proposées sont bien sollicitées dés
l'occurrence biennale avec des volumes stockés qui augmentent avec l'occurrence et
compensent le volume soustrait pour chaque occurrence.

Le tableau page suivante présente les volumes complémentaires stockés dans ces zones pour
chaque occurrence de crue. Les volumes soustraits a I'inondation par la nouvelle infrastructure
y sont également rappelés.
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Cote ini 5
. Superficie | Cote projet Volume Volume compensé (m3)
Identifiant zone moyenne L.,
(ha) (mNGF) décaissé (m3)

(mNGF) Q2 Q10 Q50 Q100
RD20 - A680 0.6 147 149.1 11400 12 300 11400 11300 11700

RD112 amont 0.4 147 149.3 1900 1300 1300 1200 1400

RD112 aval 0.5 147 149.1 9800 0 0 9800 9900
Bretelle RD20 amont 1.2 148.6 150.0 19600 7 900 10200 12 100 14000
Bretelle RD20 aval 1.6 146.25 150.5 69 800 19300 30500 33100 34100
Conné 3.5 146.25 148.3 69 100 33000 42700 44900 43200
TOTAL A680 181 600 73 800 96 100 112 400 114 300
Volume estimé soustrait a I'inondation (A680) 37 700 78 200 98 900 112 500

Tableau 11 - Volumes stockés dans les zones de compensation pour chaque occurrence de

crue
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Figure 36- Surfaces mise en eau en
projet avec mesures
d’accompagnement — Q2
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Figure 37- Impact du projet avec mesures
d’accompagnement sur les vitesses
d’écoulement — Q2

ASF Etude d’impact hydraulique A680 bretelle de Verfeil | setec hydratec p.67/83
49197 | Rapport | v5



Figure 38- Impact du projet avec mesures
d’accompagnement sur les hauteurs
d’inondation — Q2
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Figure 39- Surfaces mise en eau en
projet avec mesures
d’accompagnement — Q10
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Figure 40- Impact du projet avec mesures
d’accompagnement sur les vitesses
d’écoulement — Q10
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Figure 41- Impact du projet avec mesures
d’accompagnement sur les hauteurs
d’inondation — Q10
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Figure 42- Surfaces mise en eau en
projet avec mesures
d’accompagnement — Q50
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Figure 43- Impact du projet avec mesures
d’accompagnement sur les vitesses
d’écoulement — Q50
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Figure 44- Impact du projet avec mesures
d’accompagnement sur les hauteurs
d’inondation — Q50
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CONCLUSION

L’étude d’incidence hydraulique sur le secteur de Verfeil liée a la liaison autoroutieére Castres-Verfeil a
été réalisée a partir d'une modélisation hydrologique et hydraulique de la vallée du Girou
caractérisée par :

¢ Des données d’entrée récentes fiables, consolidées et sécuritaires :

- Prise en compte d’'une crue de référence centennale plus importante que la plus forte crue
historique connue avec un débit de 142m3/s au droit de la RD112,

- Caractérisation du lit mineur et du lit majeur du Girou par des données topographiques récentes
(2021) et précises (80 profils en travers du Girou et levé LIDAR de toute la zone d’étude),

e Une modélisation globale du Girou bi-dimensionnelle fine en régime transitoire qui s’étend depuis
Maurens Scopont jusqu’a I'aval de la RN88 a Gragnague permettant de prendre en compte I'impact
du projet A69 en amont,

e Une bonne représentativité des écoulements simulés en situation actuelle au regard des
connaissances et données historiques disponibles avec un calage du modéle sur la crue récente du
10 janvier 2022.

La simulation de la crue d’occurrence centennale a ensuite permis de :

o Cartographier les hauteurs et vitesses de submersion du territoire en situation actuelle et en situation
projet,

e Mettre en évidence des impacts sur certains secteurs a enjeux notamment au droit de I'échangeur de
Verfeil (augmentation des hauteurs d’inondation en situation projet par rapport a la situation actuelle),

e Calculer les volumes d’inondation gelés par la nouvelle infrastructure.

Des mesures d’accompagnement ont finalement été définies permettant d’'une part de compenser
les volumes soustraits a I'inondation, et d’autre part de limiter les impacts sur les zones a enjeux pour
la crue d’occurrence centennale. Ces mesures permettent de garantir des impacts sur les hauteurs
inférieurs a 2cm sur les bétis et 25cm sur les zones non batis.

A la demande de la DDT, des crues d’occurrence intermédiaires (Q2, Q10 et Q50) ont également été
simulées pour vérifier 'impact du projet et des aménagements pour ces occurrences.
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ANNEXE

HAUTEURS D'INONDATION ET VITESSES CALCULEES AU DROIT DES BATIS INONDES EN

SITUATION ACTUELLE, PROJET NON AMENAGE ET PROJET AMENAGE A Q2, Q10, Q50 ET

Q100
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ECOTONE — ECHANGEUR DE L' A680 ENTRE LES COMMUNES DE GRANAGUE ET DE VERFEIL (31)
Reconnaissance et délimitation pédologique des zones humides

1 - CONTEXTE ET OBJECTIFS

Le bureau d'études Ecotone procede a une étude écologique compléete des abords du
projet de I'échangeur de I'A680, situé sur les communes de Granague, Saint-Marcel-
Paulel et Verfeil, Cf. Figure 1 & Figure 2, dans le département de la Haute-Garonne (31).

Dans ce cadre, Ecotone souhaite croiser ses données naturalistes avec des relevés
pédologiques, pour identifier les éventuelles zones humides au droit du site. En effet, la
présence de plusieurs parcelles et friches a vocation agricole induit une végétation
pouvant ne pas étre dite spontanée. L'identification des éventuelles zones humides
nécessite donc des relevés pédologiques, conformément a la réglementation en vigueur.

Ce rapport présente les résultats de la reconnaissance pédologique des sols du projet.
Cette étude rentre dans le cadre des inventaires naturalistes pour la caractérisation de
I'état initial écologique local.

2 - REGLEMENTATION APPLICABLE

La méthodologie mise en oceuvre pour la définition des zones humides s'appuie sur les
textes réglementaires suivants :

> L'arrété du 24 juin 2008 (et annexes) précisant les criteres de définition et de
délimitation des zones humides en application des articles L. 214-7 et R. 211-108 du
Code de I'Environnement ;

> L'arrété du 1eroctobre 2009 (et annexes) modifiant I'arrété du 24 juin 2008 précisant
les criteres de définition et de délimitation des zones humides en application des
arficles L. 214-7-1 et R. 211-108 du Code de I'Environnement ;

> La loi du 26 juillet 2019 qui a modifié I'article L211-1 du Code de I'Environnement et
qui donne désormais la définition suivante des zones humides : « on entend par zone
humide les terrains, exploités ou non, habituellement inondés ou gorgés d'eau douce,
salée ou saumdtre de facon permanente ou temporaire, ou dont la végétation,
quand elle existe, y est dominée par des plantes hygrophiles pendant au moins une
partie de I'année ».

Conformément a la loi du 26 juillet 2019, les zones humides :
» doivent ainsi présenter des sols habituellement inondés ou gorgés d’'eau ou des
plantes hygrophiles dominantes pendant au moins une partie de I'année, en
préesence d'une vegetation spontanée ;

> sont caractérisées par le seul critere pédologigue en |'absence de végétation ou en
présence d'une végétation dite « non spontanée ».

A noter que les critéres pédologiques et floristiques cumulatifs de la Note technique du 26
juin 2017 ne sont donc plus applicables depuis la loi du 26 juillet 2019.

En outre, les cours d'eau, les plans d'eau, les canaux ainsi que les infrastructures créées en
vue du traitement des eaux usées ou des eaux pluviales (fossés, bassins, etc.) ne sont pas
des zones humides (artficle R211-108 du Code de I'Environnement).

Om
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e —
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Localisation du projet
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ECOTONE — ECHANGEUR DE L' A680 ENTRE LES COMMUNES DE GRANAGUE ET DE VERFEIL (31)
Reconnaissance et délimitation pédologique des zones humides

3 - CONTEXTE ENVIRONNEMENTAL ET ETUDE BIBLIOGRAPHIQUE

3.1 - TOPOGRAPHIE ET HYDROGRAPHIE

Le secteur d'étude est localisé aux abords du Girou, qui s'écoule vers le Nord-Ouest, Cf.
Figure 2. Cette zone est donc relativement plane avec une altitude qui passe de 150 m
NGF en amont (extrémité Sud-Est de I'aire d’étude) a 140 m NGF en aval (extrémité Nord-
Ouest de I'aire d’étude). Seul le raccord avec I'autoroute Aé8 (extrémité Ouest) est
localisé dans le coteau dit du « Bois de Preusse », qui domine topographiquement le reste
de I'aire d'étude.

Plusieurs ruisseaux, souvent temporaires, se jettent dans le Girou transversalement. Plusieurs
canaux sont également présents. lls sont détournés par des seuils et sont + longitudinaux &
la riviere du Girou (canal du Moulin de Granague, petit canal de la briqueterie de
Nagen).

Syntheése : La topographie de la plaine du Girou, dans laguelle s'inscrit la quasi-totalité de
I'aire d'étude, est frés plane, ce qui limite le ruissellement et peut étre compatible avec la
formation locale de zones humides. La profondeur de Il'ensemble du réseau
hydrographique (Girou, petits affluents, canaux) sera un parameétre important dans
I'occurrence d’'éventuelles zones humides dans le secteur. Le potentiel est plus faible dans
les zones vallonnées.

3.2 - GEOLOGIE

La Figure 3 présente la carte et la description des terrains géologiques du secteur
d'étude. La géologie locale est faconnée par la présence du Girou, avec :

> Les dépots alluviaux dits des rivieres secondaires telles que le Girou, avec les
alluvions actuelles (Fz) et au droit d'une basse terrasse d’extension assez réduite (Fy),
qui domine légerement les alluvions actuelles. Les alluvions de ces rivieres
secondaires sont majoritairement limoneuses ;

> Un substratum molassique d’'age Tertiaire noté g2c et g2b, composé essentiellement
d’argiles plus ou moins gréseuses et carbonatées, daté de I'Oligocene (Stampien).
Ce substratum est localisé sous la couverture alluvionnaire et dans les coteaux du
secteur. Ces dépbts sont fréquemment remaniés dans les ruptures de pentes (m-gRc)
et/ou relativement altérés sur les sommets des reliefs (m-gRe).

La quasi-totalité de I'aire d’'étude est sise sur les alluvions modernes du Girou (Fz),
essentiellement limoneuses, mais pouvant localement étre plus argileuses. L'extrémité
OQuest de I'aire d'étude est établie sur les alluvions limoneuses de la basse terrasse (Fy) et
sur les dépots résiduels de bas de pente dérivés de la molasse du Stampien (m-gRc).

Synthése : D'un point de vue géologique, les formations alluvionnaires sont peu argileuses
et donc peu propices aux zones humides. Toutefois, des niveaux argileux peuvent étre
rencontrés localement dans la plaine alluviale, au sein des dépdts molassiques et
éventuellement éfre induits par des processus de pédogénese de type altération et
lessivage (processus peu probable dans les alluvions modernes toutefois).
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3.3 - HYDROGEOLOGIE

Les formations sédimentaires en présence ont une porosité inter-granulaire fonction de la
granulométrie des éléments constitutifs et peuvent donc étre aquiferes.

Dans le secteur d'étude, la zone est rattachée & 2 entités hydrogéologiques de rang 1
(nappe les plus superficielles susceptibles d’engorger les sols, O écoulement libre) :

> La masse d’'eau n°FRFG020 dite des « Alluvions de la Garonne moyenne et du Tarn
aval, la Save, I'Hers mort et le Girou ». Elle correspond & une vaste nappe alluviale
libre contenue dans les alluvions modernes de la Garonne et de ses principaux
affluents. Ici, cette nappe est incluse dans les alluvions Fz et Fy. Elle est en liaison
étroite avec le Girou, qui draine le secteur. Le sens d’'écoulement souterrain est
sensiblement parallele & celui des écoulements superficiels du Girou, soit
globalement vers le Nord-Ouest ;

> La masse d'eau n°FRFG043 dite des « Molasses du bassin de la Garonne et alluvions
anciennes de Piémont ». Elle correspond a une vaste entité hétérogene globalement
imperméable, pouvant contfenir localement quelques nappes disjointes dans des
lentilles sableuses ou dans certains niveaux calcaires.

La plaine alluviale du Girou est caractérisée par des dépdts essentiellement limoneux,
sans niveaux graveleux ou de galets. Cette absence de matériaux grossiers limite
fortement le potentiel hydrogéologique de la nappe alluviale du Girou. Cette faible
capacité aquiféere se traduit par la quasi-absence de prélévement d'eau souterraine
(aucun puits et forage recensé dans la Base de données du Sous-Sol (BSS) au sein de I'aire
d'étude et aucun piézometre suivi dans la base de données ADES).

Synthése : D'un point de vue hydrogéologique, la nappe alluviale contenue dans les
limons est drainée par le Girou. Le niveau piézométrique est donc en lien avec le fil d'eau
de lariviere, et se trouve en position [égerement supérieure A celui des eaux superficielles
(drainage de la nappe par le réseau hydrographique). La profondeur du réseau
hydrographique influence donc le niveau piézométrique. En fonction de cette
profondeur, la nappe alluviale pourrait induire un éventuel engorgement en eau des sols.
Les modestes circulations d'eau dans les coteaux molassiques sont par contre peu
favorables aux zones humides.
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La Carte nationale des sols a I'échelle 1 / 250 000 publiée en 2019 par le Groupement
d’Intérét Scientifique sur les Sols (GIS Sol) et le Réseau Mixte Technologique Sols et
Territoires, présente des données générales sur les grands types de sols rencontrés en
France métropolitaine. Au droit du site, cette carte générale est présentée en Figure 4.

3 Unités Cartographiques de Sol (UCS), dont les descriptions completes sont données en
Annexe 1, sont interceptées parI'aire d'étude. Il s’agit de :

> L'UCS n°1407 «Sols peu évolués, localement hydromorphes et calcaires, frés
localement caillouteux et trés localement brunifiés du lit majeur et de la basse plaine
des rivieres secondaires de la partie centrale du Lauragais ». Au sein de cette unité
correspondant d la zone d’affleurement des alluvions Fz, les types de sols suivants
sont répertoriés : fluviosol typique, fluviosol brunifié, fluviosol typique rédoxique ;

> L'UCS n°1411 «Sols lessivés hydromorphes, localement dégradés des terrasses des
rivieres secondaires de la partie centrale du Lauragais». Au sein de cette entité
correspondant d la zone d'affleurement des alluvions Fy, les types de sols suivants
sont répertoriés : luvisol dégradé-rédoxisol, luvisol typique rédoxique ;

> L'UCS n°2203 «Sols calcaires, d'épaisseur variable, localement colluvionnés et
localement caillouteux, trés localement a horizon d’accumulation de concrétions
calcaires sur molasse G banc calcaire stampien des coteaux & pentes fortes de la
partie centrale du Lauragais ». Au sein de cette entité, les types de sols suivants sont
répertoriés : calcosol, rendosol, colluviosol.

La majeure partie de I'aire d’étude est dans les alluvions Fz et donc dans I'UCS n°1407, qui
présente des sols assez homogenes de type fluviosol. 4 autres types de sols peuvent étre
rencontrés dans I'extrémité Ouest de |'aire d'étude : luvisol, calcosol, rendosol, colluviosol.

Enfin, la carte pédologique au 100 000eme n'existe pas sur le secteur d'étude.

Synthése : D'un point de vue pédologique, les données disponibles précisent la présence
locale d’'hydromorphie, en particulier dans les alluvions Fz et Fy. La profondeur
d'apparition des traces d’hydromorphie sera donc un paramétre important pour
I'identification des zones humides. Enfin, les sols se développant sur la molasse sont
défavorables aux zones humides.

3.4 - PEDOLOGIE

D’'apres la notice de la carte géologique du BRGM, le secteur d'étude présente les types
de sols suivants :

> Les sols squelettiques sur la molasse, qui s'érodent au fur et & mesure de I'altération
du substratum (zone pentue) ;

» Les sols bruns argileux sur molasse qui se rencontrent sur les pentes faibles et les
replats des coteaux ;

> Les sols bruns sur alluvions modernes: ces sols sont homogénes, plus ou moins
décalcifiés. Dans la vallée du Girou, ils sont parfois hydromorphes, en lien avec un
mauvais drainage de la zone ;

» Les sols évolués de type podzol: il s’agit de sols épais ayant été lessivés. llIs se
rencontrent plutdt sur les basses terrasses (Fy) et sur certaines coulées d'argiles
solifluées issues de la molasse. Ces sols présentent un horizon de perte
(décoloration, lessivage des particules les plus fines) sus-jacent & un horizon
d'accumulation plus argileux. Ces sols sont localement nommés « boulbenes ».

3.5 - ZONES HUMIDES IDENTIFIEES SUR LA BASE DE DONNEES
« RESEAU-ZONES-HUMIDES »

La Figure 5 présente la cartographie des zones humides connues dans le secteur d’'étude.

Une zone humide est référencée dans la bibliographie au sein de I'aire d’étude du projet.
Elle est localisée dans I'extrémité Nord de I'aire d'étude. Il s’agit de la zone humide dite
« Au Sud d’Enjourda », sise a proximité du canal du moulin et d’'un ruisseau temporaire. |l
s’agit d'une prairie de fauche occupant une superficie de 2,29 ha. Le type d’habitat n'est
pas renseigné.

Les autres zones humides connues sont en dehors de I'aire d’'étude. Les plus proches sont
les suivantes :
> Une zone humide occupant une superficie de 0,91 ha, localisée en bordure du
canal du moulin, a 100 m au Sud de I'aire d'étude. Le type d'habitat n’est pas
renseigné. Sur la photographie aérienne, I'occupation de cette zone humide
correspond a la ripisylve du canal, a une pairie et d une zone agricole ;
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» 3 zones humides sont localisées en bordure du ruisseau temporaire de la Nauze et
de plans d'eau artificiels, sises au plus prés a 1,1 km au Nord-Ouest de |'aire
d'étude. Elles occupent une superficie totale de 4,3 ha et le type d'habitat n’est
pas renseigné. Sur la photographie aérienne, I'occupation de ces zones humides
correspond a des parcelles agricoles, a une praire et a la ripisylve du ruisseau dans
une moindre mesure ;

» Une petite zone humide sise sur la berge d’une retenue collinaire en amont du lac
de Laragou, localisée & 4 km au Nord-Est de I'aire d'étude. Cette zone humide
occupe une superficie de 0,23 ha et le type d’habitat n'est pas renseigné, mais |l
s'agit d'une zone boisée visible sur la photographie aérienne ;

» Une zone humide occupant une superficie de 2,18 ha, localisée en bordure du
ruisseau La Sausse, & 4,5 km au Sud de I'aire d'étude. Le type d’habitat n'est pas
renseigné, mais il s’agit d'une zone boisée visible sur la photographie aérienne.

Tres peu d'informations sont disponibles sur les zones humides en elless-mémes. La
cartographie des zones humides ne mentionne pas la présence d'éventuelles tourbieres
dans le secteur.

Globalement, la densité de zones humides connues est faible. Celles-ci sont présentes le
plus souvent aux abords du réseau hydrographique secondaire. En effet, aucune zone
humide connue n’est référencée aux abords proches du Girou.

Synthése : Plusieurs zones humides sont connues dans le secteur d'étude. Elles présentent
des surfaces faibles & moyennes aux abords immédiats de certains éléments du réseau
hydrographique secondaire. Les inventaires de ferrain permettront de confirmer ou
infirmer la présence de zones humides au droit du secteur d'étude.
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3.6 - CONCLUSIONS DE L’ETUDE BIBLIOGRAPHIQUE

Vis-a-vis des zones humides, les éléments suivants du contexte physique ont une influence
sur la présence potentielle de sols humides :

> Topographiguement, la plaine du Girou dans laquelle s'inscrit la quasi-totalité de
I'aire d'étude, est trés plane, ce qui limite le ruissellement et peut étre compatible
avec la formation locale de zones humides. La profondeur de lI'ensemble du
réseau hydrographique (Girou, petits affluents, canaux) sera un parametre
important dans I'occurrence d’'éventuelles zones humides dans le secteur. Le
potentiel est plus faible dans les zones vallonnées ;

> Géologiguement, les formations alluvionnaires sont peu argileuses et donc peu
propices aux zones humides. Toutefois, des niveaux argileux peuvent étre
rencontrés localement dans la plaine alluviale, au sein des dépdts molassiques et
éventuellement étre induits par des processus de pédogénese de type altération
et lessivage (processus peu probable dans les alluvions modernes toutefois) ;

> Hydrogéologiqguement, la nappe alluviale contenue dans les limons est drainée par
le Girou. Le niveau piézométrique est donc en lien avec le fil d'eau de la riviere, et
se trouve en position Iégerement a celui des eaux superficielles (drainage de la
nappe par le réseau superficiel). La profondeur du réseau hydrographique
influence donc le niveau piézométrique. En fonction de cette profondeur, la
nappe alluviale pourra induire un éventuel engorgement en eau des sols. Les
modestes circulations d'eau dans les coteaux molassiques sont peu favorables aux
zones humides ;

» Pédologiguement, les données disponibles précisent que la présence locale
d’hydromorphie, en particulier dans les alluvions Fz et Fy. La profondeur
d'apparition des traces d'hydromorphie sera donc un parametre important pour
I'identification des zones humides. Enfin, les sols se développant sur la molasse sont
défavorables aux zones humides.

Synthése : Le contexte physique est localement favorable & la présence de zones
humides, principalement aux abords du réseau hydrographique secondaire et, dans une
moindre mesure, dans des éventuelles zones tres planes dites mal drainées dans la plaine
alluviale.
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4 - INVESTIGATIONS PEDOLOGIQUES

Horizon rédoxique entre 100 et 120 cm de profondeur, sondage 1 Horizon rédoxique entre 100 et 120 cm de profondeur, sondage 84

4.1 - METHODOLOGIE MISE EN (EUVRE

Conformément au Guide d'identification et de délimitation des sols des zones humides
d’avril 2013, la prospection des zones humides a été appréhendée par la rédlisation et la
description de sondages pédologiques.

Les sondages pédologiques ont ainsi été réalisés a la tariere manvelle, jusqu'a une
profondeur maximale de 1,2 m. Quelgques sondages n'ont pas atteint cette profondeur
(refus de tariere), notamment par la présence locale de remblai, d'horizons parfois
compacts et de quelques racines d’'arbres.

Les investigations de terrain ont été menées au cours de 10 journées de terrain (le 30 juillet
2021 etles 2, 3, 5, 6, 16, 17, 25, 26 et 27 ao0t 2021). Ces 10 journées de terrain ont permis
de réaliser 140 sondages pédologiques au droit de I'aire d'étude. A ce stade, les
sondages ont été réalisés avec un maillage l&che sur les zones les plus susceptibles d'étre
humides, permettant de caractériser les sols du secteur et de vérifier la présence
d'éventuelles zones humides selon le critere pédologique. 13 sondages supplémentaires
ont été réalisés par le bureau d'études Ecotone. Les résultats seront également présentés
dans cette étude.

Les caroftes de sols ont été décrites. Les traces d’engorgement des sols ont
particulierement été recherchées, notamment :

> Les horizons histigues formés en milieu saturé en eau durant des périodes prolongées
(plus de 6 mois dans I'année) et composés principalement & partir de débris de
végétaux hygrophiles ou subaquatiques ;

> Les horizons réductiques engorgés de facon permanente ou quasi-permanente
entrainant ainsi la formation d'un processus de réduction et de mobilisation du fer. La
morphologie des horizons réductiques varie sensiblement au cours de I'année en
fonction de la persistance ou du caractere saisonnier de la saturation (battement de
nappe) qui les génere. D'ou la distinction entre horizons réductiques, entierement
réduits (horizon G) et ceux temporairement réoxydés (Go) ;

> Les horizons rédoxiques engorgés de facon temporaire permettant la superposition
de plusieurs processus. Lors de la saturation en eau, le fer de cet horizon se réduit
(Fe?*) et devient mobile, puis lors de la période d'assechement le fer se réoxyde
(Fed*) et s'immobilise. Contrairement & I'horizon réductique, la distribution en fer est
hétérogene, marquant des zones appauvries en fer (teintes grisGires) et des zones
enrichies en fer sous la forme de taches caractéristiques de couleur rouille (horizon g).

Les successions d'horizons des carottes de sol obtenues ont été comparées a la
classification des sols hydromorphes du GEPPA de 1981, Cf. Figure 6.

Horizon rédoxique entre 25 et 40 cm de profondeur, sondage 63 Horizon rédoxique entre 25 et 40 cm de profondeur, sondage 65
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4.2 - RESULTATS DES INVESTIGATIONS PEDOLOGIQUES

Les investigations pédologiques de terrain ont permis de décrire et d'observer les
différents types de sols en présence par le biais de 140 sondages pédologiques. 7 types
de sols ont ainsi été mis en évidence au droit des zones investiguées (luvisol rédoxique,
néoluvisol rédoxique, fluviosol typique, fluviosol brunifie, fluviosol brunifié rédoxique,
rédoxisol, et anthroposol).

Les Figures 7 a 16 montrent la localisation des sondages réalisés. Les tableaux en pages
suivantes synthétisent les observations pédologiques faites sur les 140 sondages et
I'’Annexe 2 donne I'ensemble des observations pédologiques faites sur chaque sondage,
ainsi qu'une photographie de la carotte de sol.

La toposéquence locale mise en évidence par les sondages pédologique est a
rapprocher de la proximité du Girou. Ainsi, les sols renconftrés sur les alluvions récentes Fz
correspondent a des fluviosols brunifiés, parfois typiques et parfois I€gerement rédoxiques
a rédoxiques. Sur les alluvions Fz, les sols sont généralement limono-argileux et limoneux
aux abords proches du Girou. Les quelques sondages réalisés sur les alluvions Fy et sur les
terrains molassiques correspondent a des luvisols rédoxiques en profondeur de type lllb.
Enfin, les sols ont été frequemment remblayés (anthroposols) aux abords du réseau routier
et parfois du Girou.

Les 2 photographies ci-dessous illustrent la nature des sols, avec la présence fréquente
d'une croUte de battance sur les sols limoneux et de fentes de dessiccation sur les sols
limono-argileux :
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A noter, quelques fossés et ruisseaux temporaires présentent une végétation hygrophile
(Cf. photographies ci-dessous). Bien que le fossé ou ruisseau ne soit pas une zone humide
(article R211-108 du Code de I'Environnement), les abords proches ont systématiqguement
été sondés. Toutefois, le tres faible nombre de sondages caractéristiques de zones
humides est notamment lié & la profondeur du réseau hydrographique, trés souvent trop
importante pour induire un engorgement des sols en eau (le Girou est profond de 2 a 5 m
selon les endroits, les ruisseaux principaux sont profonds d'environ 2 m en moyenne et les
ruisseaux temporaires et fossés sont généralement profond d’environ 1,5 m).

Exemple de ruisseau temporaire avec une végétation Exemple de fossé avec une végétation hygrophile
hygrophile

CroUte de battance sur un sol limoneux CroUte de battance et fente de dessication sur un sol
limono-argileux

Enfin, 1 seul puits a été observé sur I'ensemble de I'aire d'étude, ce qui est tres peu
compte tenu de la taille de I'aire d’étude. Cette absence d’ouvrages souterrains montre
le faible potentiel hydrogéologique de la nappe d’accompagnement du Girou, en lien
avec la faible capacité des alluvions fines. Ce puits est localisé a proximité des sondages
7,8 et 13. Il s’agit d'un puits en buse béton d'un diameéetre de 1 m, avec une margelle de
60 cm, un niveau d’'eau de 1,51 m / margelle (le 3 aolt 2021) et une profondeur de 3,60
m / margelle, soit un niveau d’eau profond de 0,91 m / sol. Ce puits capacifif sert a
alimenter un abreuvoir pour animaux. Cette profondeur est cohérente avec les
observations faites sur les sondages 7 et 8, de type IVc.

3 sols caractéristiques de zones humides (sondages 63, 65 et 91) ont été rencontrés et ils
correspondent a 3 rédoxisols de type Vb, selon la classification du GEPPA. Il s’agit de 3
petites zones humides de faible extension. Elles sont décrites dans le chapitre suivant.

Aucun horizon réductique, traduisant un engorgement permanent n'a été observé dans
les 140 sondages.

Quelques sols Iégerement rédoxiques a rédoxiques ont également été mis en évidence. |l
s'agit de sols de type lllb, IVc et IVa, qui ne correspondent pas & des sols de zone humide.

Concernant les 13 sondages réalisés par le bureau d'études Ecotone, ils sont
cartographiés sur les figures présentant les résultats. 1 seul est caractéristique d’une zone
humide. Il s’agit du sondage Ecotone? de type Vb, localisé dans la méme zone humide
que le sondage 91 fait par CA Consultant.

Puits capacitif servant & alimenter un abreuvoir Couloir de drainage dans la parcelle & proximité du
du puits
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Les sondages 9 et 10 ont été réalisés dans la zone humide connue référencée dans la
bibliographie, au sein de I'aire d'étude. Ces 2 sondages ne rentrent pas dans la
classification du GEPPA et ne sont pas caractéristiques d'une zone humide selon le critere
pédologigue.

Un sondage a également été effectué dans la zone humide connue en bordure du canal
du moulin, @ 100 m au Sud de I'aire d’étude. Le sondage 50 est de type IVc, soit
relativement humide, mais toutefois non caractéristique d'une zone humide. Cela semble
lié a I'asséchement du canal du moulin, dont le seuil sur Girou est endommagé et ne
détourne actuellement plus d'eau vers le canal.

CA Consultant Rapport CA2115 16




ECOTONE — ECHANGEUR DE L'A680 ENTRE LES COMMUNES DE GRANAGUE ET DE VERFEIL (31)

Reconnaissance et délimitation pédologique des zones humides

ECOTONE — ECHANGEUR DE L'A680 ENTRE LES COMMUNES DE GRANAGUE ET DE VERFEIL (31)

Reconnaissance et délimitation pédologique des zones humides

Classe Sols de
Sondage Prg:;ri\:teeur Typologie du sol d’hydromorphie zone

selon le GEPPA 1981 humide
S1 1.2m Luvisol rédoxique sur alluvions Fy o Non
S2 1.0m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S3 09m Néoluvisol rédoxique sur molasse solifluée lib Non
sS4 0,85m Luvisol rédoxique sur molasse solifluée b Non
S5 04m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
Sé 1.0m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S7 1.2m Fluviosol brunifié rédoxique sur alluvions Fz IVc Non
S8 1.2m Fluviosol brunifié rédoxique sur alluvions Fz IVc Non
S9 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S10 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S11 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S12 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S13 0,5m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S14 1.2m Anthroposol / Fluviosol brunifié sur alluvions Fz IVa Non
S15 0,5m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S16 1.2m Fluviosol typique sur alluvions Fz Non classé Non
$17 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S18 0,55 m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S19 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$20 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$21 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S22 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$23 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S$24 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$25 1.2m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
$26 1.2m Néoluvisol sur alluvions Fz Non classé Non
$27 1.2m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
$28 0,55 m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S$29 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$30 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
$31 1.2m Fluviosol typique sur alluvions Fz Non classé Non
$32 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S$33 0,95m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S$34 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S35 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$36 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
$37 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$38 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$39 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$40 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S41 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S$42 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
$43 0.75m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S44 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
$45 1.2m Fluviosol brunifié et remanié sur alluvions Fz Non classé Non
S46 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S47 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S48 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
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Classe Sols de
Sondage Prg:;ri\:teeur Typologie du sol d’hydromorphie zone
selon le GEPPA 1981 humide
$49 12m Fluviosol brunifié, Iobpuré et rédoxique sur Proche lilb Non
alluvions Fz
S50 1.2m Fluviosol brunifié rédoxique sur alluvions Fz IVc Non
$51 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
§$52 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S53 1.2m Fluviosol typique sur alluvions Fz Non classé Non
S54 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S55 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S56 0,5m Fluviosol typique sur alluvions Fz Non classé Non
§$57 0.45m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S58 0.8m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S59 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S$60 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S62 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$63 1.2m Rédoxisol labouré sur alluvions Fz Vb Oui
Sé64 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S65 1.2m Rédoxisol labouré sur alluvions Fz Vb Oui
Sé6 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S$67 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S68 0,5m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S$69 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
$70 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S71 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
§72 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
§73 09m Fluviosol typique sur alluvions Fz Non classé Non
S74 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
§75 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
$76 1.2m Fluviosol typique sur alluvions Fz Non classé Non
S77 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S$78 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S79 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S80 0,.5m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S81 0,75m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$82 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$83 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S84 1.2m Fluviosol brunifié rédoxique sur alluvions Fz IVc Non
$85 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$86 09m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
s87 12m Fluviosol brunifié, Iobpuré et rédoxique sur b Non
alluvions Fz
S88 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S89 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur paléo-fluviosol Non classé Non
$90 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
$91 1.2m Rédoxisol sur alluvions Fz Vb Oui
S92 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$93 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$94 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
CA Consultant Rapport CA2115 18




ECOTONE — ECHANGEUR DE L'A680 ENTRE LES COMMUNES DE GRANAGUE ET DE VERFEIL (31)

Reconnaissance et délimitation pédologique des zones humides

Classe Sols de
Sondage Prg:;ri\:teeur Typologie du sol d’hydromorphie zone

selon le GEPPA 1981 humide
$95 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$96 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$97 0,95m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
$98 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S99 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$100 04m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
$101 0,.5m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
$102 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$103 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S$104 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S$105 0,95m Fluviosol typique sur alluvions Fz Non classé Non
$106 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$107 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$108 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$109 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$110 03m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S111 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S$112 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$113 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S$114 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S115 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S114 1.2m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S118 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S$119 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$120 1.2m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
$121 12m Fluviosol brunifi;él,lscjir:r?sns et labouré sur Non classé Non
$122 0.75m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
$123 1.0m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
S124 1.0m Fluviosol brunifié sur alluvions Fz Non classé Non
$125 12m Fluviosol brunifi%l:iagﬁ;ésf rédoxique sur b Non
S$126 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$127 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$128 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S$129 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$130 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$131 1.2m Fluviosol typigue labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$132 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$133 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S$134 1.0m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$135 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$136 1.2m Anthroposol (rembilai) sur paléo-fluviosol Non classé Non
$137 1.0m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
S$138 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
S$139 1.2m Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions Fz Non classé Non
$140 0.75m Anthroposol (rembilai) Non classé Non
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ECOTONE — ECHANGEUR DE L' A680 ENTRE LES COMMUNES DE GRANAGUE ET DE VERFEIL (31)
Reconnaissance et délimitation pédologique des zones humides

5 - FONCTIONNALITE DES ZONES HUMIDES IDENTIFIEES

5.1 - ZONE HUMIDE DU SONDAGE 63

Description sommaire de la zone humide identifiée :

Le sondage n°63 est localisé dans une dépression topographique de pres de 1 m de
profondeur par rapport aux terrains alentours. Elle est ceinturée par 2 fossés tres peu
profonds ici (environ 25 cm par rapport au sondage 63), établis entre la parcelle agricole
et la cloture des aménagements de I’A680. Cette zone humide occupe une superficie
d’'environ 50 m?, Cf. Figure 17.

Zone humide du sondage 63, dans une dépression topographique en limite de la
parcelle agricole et en bordure de 2 fossés

Conditions hydrogéomorphologiques :

La position topographique (dépression) induit un apport d'eau pluviale provenant
notamment de la parcelle agricole. Les 2 fossés artificiels & faible pente favorisent
également la stagnation d'eau & cet endroit.

Le sol rencontré (rédoxisol Vb) ne présente pas d'horizon réductique, et donc pas
d’'engorgement des sols par la nappe sous-jacente. La présence uniguement de traces
rédoxiques confirme I'alimentation en eau de la zone principalement par la pluviométrie
et les ruissellements alentours, avec des engorgements périodiques, caractéristiques
d'une zone d'infiltration préférentielle dans la dépression topographique. En outre, le
sondage 64, qui a été effectué aux abords immédiats de la dépression topographique de
1 m de profondeur, ne montre quasiment aucune traces rédoxiques (non classé dans la
classification du GEPPA). La zone humide est donc strictement circonscrite a la dépression
topographique.

L'alimentation de cefte zone humide est donc induite par les apports d'eau pluviale des
zones alentours et par les fossés limitrophes.
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Végétation :

Cette zone est sise au sein d'une parcelle agricole (blé en 2021) et elle ne présente pas
de végétation hygrophile.

Selon I'Arrété du 24 juin 2008 modifié par I'Arrété du 1e octobre 2009, il s’agit d'un habitat
dit « pro parte », ou il n'est pas possible de conclure sur la nature humide de la zone &
partir des habitats. Le caractéere humide ou non d'un habitat potentiellement humide doit
donc étre défini par une expertise des sols (objet de cette étude) et/ou des especes
végétales.

Etat de conservation et valeur écologique :

Cette zone humide est sise dans une parcelle agricole et elle ne présente pas de
végétation hygrophile. Cette zone humide est donc en mauvais état de conservation,
présente une valeur écologique trés faible et une surface tres réduite.

5.2 - ZONE HUMIDE DU SONDAGE 65

Description sommaire de la zone humide identifiée :

La zone humide du sondage 65 présente un contexte hydrogéomorphologique
sensiblement identique a celui de la zone humide du sondage 63. Ces 2 zones humides
sont localisées en bordure de la méme parcelle agricole. Le sondage n°65 est localisé
dans une dépression topographique d’environ 0,75 m de profondeur par rapport aux
terrains alentours. Elle est ceinturée par 2 fossés trés peu profonds, établis entre la parcelle
agricole et la cléture des aménagements de I'Aé680. Cette zone humide occupe une
superficie d'environ 50 m?, Cf. Figure 17.

Zone humide du sondage 65, dans une dépression topographique en limite de la
parcelle agricole et en bordure de 2 fossés

Conditions hydrogéomorphologiques :

La position topographique (dépression) induit un apport d'eau pluviale provenant
notfamment de la parcelle agricole. Les 2 fossés artificiels a faible pente favorisent
également la stagnation d’eau a cet endroit. En outre, un drain agricole provenant de la
parcelle de blé est dirigé vers la dépression topographique.
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Comme pour la zone humide du sondage 63, La zone humide du sondage 65 est
strictement circonscrite a la dépression topographique, avec ftres peu de traces
d’hydromorphie sur le sondage 64 effectué a proximité immédiate.

L'alimentation de cefte zone humide est donc induite par les apports d’'eau pluviale des
zones alentours et par les fossés limitrophes.

Végétation :

Cette zone est sise au sein d'une parcelle agricole (blé en 2021) et elle ne présente pas
de végeétation hygrophile.

Selon I'Arrété du 24 juin 2008 modifié par I' Arrété du 1er octobre 2009, il s’agit d'un habitat
dit « pro parte », ou il n'est pas possible de conclure sur la nature humide de la zone &
partir des habitats. Le caractére humide ou non d'un habitat potentiellement humide doit
donc étre défini par une expertise des sols (objet de cette étude) et/ou des espéeces
végétales.

Etat de conservation et valeur écologique :

Cette zone humide est sise dans une parcelle agricole et elle ne présente pas de
végétation hygrophile. Cette zone humide est donc en mauvais état de conservation,
présente une valeur écologique trés faible et une surface tres réduite.

5.3 - ZONE HUMIDE DES SONDAGES 91 ET ECOTONE9

Description sommaire de la zone humide identifiée :

Les sondages 91 et Ecotone? sont localisés dans une dépression topographique de pres
de 1 m de profondeur par rapport aux terrains alentours. Cette zone humide est traversée
par un fossé et un second fossé longe longitudinalement la zone humide, entre la parcelle
agricole et la cléture des aménagements de I'A680. Cette zone humide occupe une
superficie d'environ 150 m?, Cf. Figure 18.

Zone humide des sondages 91, dans une dépression topographique en limite de la
parcelle agricole et en bordure de 2 fossés
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40 m

Echelle au 1/1 000

Légende
[ Aire détude
o' Localisation des sondages non caractéristiques des zones humides
.2 Localisation des sondages caractéristiques des zones humides

ECOt.Oﬂe1 Sondage réalisé par Ecotone, non caractéristique des zones humides

Ecot.oneg Sondage réalisé par Ecotone, caractéristique des zones humides

Zone humide interprétée selon les observations in-situ et pédologiques

ECOTONE — ECHANGEUR DE L' A680 ENTRE LES COMMUNES DE GRANAGUE ET DE VERFEIL (31)
Reconnaissance et délimitation pédologique des zones humides

Conditions hydrogéomorphologiques :

La position topographique (dépression) induit un apport d'eau pluviale provenant
notamment de la parcelle agricole. Les 2 fossés artificiels a faible pente favorisent
également la stagnation d’eau a cet endroit. La zone humide est donc strictement
circonscrite a la dépression topographique.

L'alimentation de cette zone humide est donc induite par les apports d'eau pluviale des
zones alentours et par les fossés limitrophes.

Végétation :

Cette zone est sise au sein d'une parcelle agricole (blé en 2021). Quelques plantes
hygrophiles sont présentes aux abords des fossés.

Selon I'Arrété du 24 juin 2008 modifié par I'Arrété du 1e octobre 2009, il s’agit d'un habitat
dit « pro parte », ou il n'est pas possible de conclure sur la nature humide de la zone &
partir des habitats. Le caractére humide ou non d'un habitat potentiellement humide doit
donc étre défini par une expertise des sols (objet de cette étude) et/ou des espéeces
végétales.

Etat de conservation et valeur écologique :

Cette zone humide est sise dans une parcelle agricole et elle présente peude végétation
hygrophile. Cette zone humide est donc en mauvais état de conservation, présente une
valeur écologique faible et une surface réduite.

6 - CONCLUSIONS

Cartographie de la zone humide des sondages 91 et Ecotone9

Source : CA Consultant juillet et aodt 2021 Figure 18

Les investigations pédologiques de terrain ont permis de décrire et d'observer les
différents types de sols en présence par le biais de 140 sondages pédologiques réalisés
par CA Consultant et de 13 sondages réalisés par le bureau d’'études Ecotone, soit 153
sondages au total. 7 types de sols ont ainsi été mis en évidence au droit des zones
investiguées, avec une trés nette prédominance des fluviosols brunifiés dans la plaine du
Girou.

Globalement, les traces d'hydromorphie sont peu présentes et 4 sondages seulement
sont caractéristiques d'une zone humide. Ils sont répartis dans 3 zones humides, qui
cumulent une superficie d’environ 250 m?, soit 0,01% de la surface de I'aire d'étude.

Ici, le réseau hydrographique présente une profondeur trop importante pour induire un
engorgement des sols en eau. Le secteur d'étude est donc défavorable aux zones
humides. Les 3 zones humides rencontrées présentent des conditions
hydrogéomorphologiques singulieres, caractérisées par des dépressions topographiques
trés probablement artificielles, en bordure de parcelles agricoles et & proximité de fossés,
ce qui concentrent localement les eaux pluviales.

Bien que I'analyse bibliographique effectuée dans le cadre de cette étude statue sur un
secteur potentiellement propice aux zones humides, les résultats montrent une trés faible
densité de zones humides dans le secteur. Les aménagements anthropiques historiques
du secteur (échangeur actuel de I'Aé680, chenalisation et créations de seuils sur le Girou,
remembrements agricoles, déplacements de ruisseaux secondaires, etc.) ont également
pu réduire les potentialités de zones humides naturelles locales.

CA Consultant Rapport CA2115 35




ECOTONE — ECHANGEUR DE L' A680 ENTRE LES COMMUNES DE GRANAGUE ET DE VERFEIL (31)
Reconnaissance et délimitation pédologique des zones humides

Description de I’Unité Cartographique de Sol (UCS) nhuméro 1407

Référentiel Régional Pédologique de Midi-Pyrénées : département de la Haute-Garonne

Numéro d’UCS : 1407 M

Nom d’UCS : Sols peu évolués, localement hydromorphes et calcaires, tres localement
caillouteux et trés localement brunifiés du lit majeur et de la basse plaine des riviéres
secondaires de la partie centrale du Lauragais

Composition : cette UCS est composée de 4 Unité(s) Typologique(s) de Sol (UTS)
Surface : 2796 ha DNy

HAUTE-GARONNE (31)

Informations relatives aux Unités Typologiques de Sols (UTS)

* UTS n° 92 : Sols peu évolués, d’épaisseur variable, limono-argilo-sableux et localement
caillouteux issus d’alluvions
- Type de sol : FLUVIOSOL TYPIQUE localement caillouteux issu d’alluvions
- Matériau parental : ALLUVIONS

UTS n° 84 : Sols peu évolués, argileux, moyennement épais a épais et calcaires en surface
issus d’alluvions
- Type de sol : FLUVIOSOL TYPIQUE argileux, calcaire en surface issu d’alluvions

Annexe 1 : Unités Cartographigues de Sol Mot parental: ALLUVIONS
L]
UTS n° 88 : Sols peu évolués, brunifiés, calcaires, épais, argileux et hydromorphes issus n°93s (12%‘
N°1407, 1411 et 2203
L - Type de sol : FLUVIOSOL BRUNIFIE calcaire, argileux et rédoxique issu d’alluvions
- Matériau parental : ALLUVIONS

Source : Carte nationale des sols au 1 / 250 000 — GIS-Sol o o n°84 (26%)—
UTS n°® 935 : Sols peu évolués, hydromorphes, majoritairement sableux et moyennement

épais a épais issus d’'alluvions
- Type de sol : FLUVIOSOL TYPIQUE rédoxique a rédoxique de profondeur issu d’alluvions
- Matériau parental : ALLUVIONS

n°88 (12%)—— _

n°92 (50%)

Pourcentages de surface des UTS dans 'UCS

Informations sur I’étude

Numéro de I’étude : 32161

Titre de I’étude : Référentiel Régional Pédologique de Midi-Pyrénées : Département de la Haute-Garonne

Echelle de I'étude : 1/250 000

Auteur(s) de la base sémantique : Maritxu GUIRESSE, Elsa YKEN, Emilie CAMBOU, Benoit TOUTAIN, Sébastien LEHMANN, Bertrand LAROCHE
Année de création : 2016

Etat : Finalisé et labellisé

Gestionnaire(s) de I’étude

Responsable technique de I’étude : Maritxu GUIRESSE

Structure(s) propriétaire(s) : CNRS - Centre National de la Recherche Scientifique/EcoLab

Adresse(s) de la/des structure(s) : EcoLab, Avenue de I'Agrobiopole, BP 32607 Auzeville Tolosane, 31326 Castanet Tolosan cedex
Pour plus d’informations : Cliquez ici

Cliquez-ici pour accéder a la carte sur le Géoportail



Description de I’Unité Cartographique de Sol (UCS) numéro 1411

Référentiel Régional Pédologique de Midi-Pyrénées : département de la Haute-Garonne

Numéro d’UCS : 1411 M
Nom d’UCS : Sols lessivés hydromorphes, localement dégradés des terrasses des riv-

ieres secondaires de la partie centrale du Lauragais \
Composition : cette UCS est composée de 2 Unité(s) Typologique(s) de Sol (UTS)
Surface : 2369 ha

HAUTE-GARONNE (31)

Informations relatives aux Unités Typologiques de Sols (UTS)

UTS n° 70 : Sols moyennement épais, lessivés, dégradés, hydromorphes, limoneux en
surface et argileux en profondeur issus d’alluvions

- Type de sol : LUVISOL DEGRADE-REDOXISOL issu d’alluvions

- Matériau parental : ALLUVIONS

UTS n°® 73 : Sols lessivés, hydromorphes a hydromorphes en profondeur, moyennement
épais a épais, limono-argilo-sableux en surface a argileux en profondeur issus d’alluvions
- Type de sol : LUVISOL TYPIQUE rédoxique a rédoxique de profondeur issu d’alluvions
- Matériau parental : ALLUVIONS

n°70 (50%) n°73 (50%)

Informations sur I’étude

Numéro de I’étude : 32161 i '
Titre de I’étude : Référentiel Régional Pédologique de Midi-Pyrénées : Département de la Haute-Garonnepourcema(‘:’es de surface des UTS dans [UCS

Echelle de I’étude : 1/250 000

Auteur(s) de la base sémantique : Maritxu GUIRESSE, Elsa YKEN, Emilie CAMBOU, Benoit TOUTAIN, Sébastien LEHMANN, Bertrand LAROCHE
Année de création : 2016

Etat : Finalisé et labellisé

Gestionnaire(s) de I’étude

Responsable technique de I’étude : Maritxu GUIRESSE

Structure(s) propriétaire(s) : CNRS - Centre National de la Recherche Scientifique/EcoLab

Adresse(s) de la/des structure(s) : EcoLab, Avenue de I’Agrobiopole, BP 32607 Auzeville Tolosane, 31326 Castanet Tolosan cedex
Pour plus d’informations : Cliquez ici

Cliquez-ici pour accéder a la carte sur le Géoportail

Description de I’Unité Cartographique de Sol (UCS) nhuméro 2203

Référentiel Régional Pédologique de Midi-Pyrénées : département de la Haute-Garonne

Numéro d’UCS : 2203

Nom d’UCS : Sols calcaires, d’épaisseur variable, localement colluvionnés et localement
caillouteux, trés localement a horizon d’accumulation de concrétions calcaires sur mo-
lasse a banc calcaire stampien des coteaux a pentes fortes de la partie centrale du Laura-
gais

Composition : cette UCS est composée de 5 Unité(s) Typologique(s) de Sol (UTS)
Surface : 9812 ha

HAUTE-GARONNE (31)

Informations relatives aux Unités Typologiques de Sols (UTS)

UTS n° 36 : Sols calcaires, d’épaisseur variable, a hydromorphie fossile, majoritairement
argileux et localement a horizon de surface humifere issus de molasse
- Type de sol : CALCOSOL paléorédoxique, majoritairement argileux et localement a hori-

zon de surface humifere issu de molasse
- Matériau parental : MOLASSE

UTS n° 80 : Sols argileux calcaires, peu épais, localement caillouteux et localement a hy-
dromorphie fossile issus de molasse

- Type de sol : RENDOSOL argileux, localement caillouteux et localement paléorédoxique
issu de molasse

- Matériau parental : MOLASSE

n°39 (7%)—

n°37 (10%)—
~n°36 (33%)

UTS n° 41 : Sols colluvionnés, calcaires, faiblement caillouteux en surface, majoritairement n°41 (20%)
limono-argilo-sableux et moyennement épais issus de molasse et d’alluvions

- Type de sol : COLLUVIOSOL calcaire, faiblement caillouteux en surface issu de molasse
et d’'alluvions

- Matériau parental : ALLUVIONS, MOLASSE

—————n°80 (30%)

Pourcentages de surface des UTS dans 'UCS

UTS n° 37 : Sols argileux, calcaires, moyennement épais a épais, a hydromorphie fossile et
a horizon d’accumulation de concrétions calcaires issus de molasse
- Type de sol : CALCOSOL calcariqgue a CALCARISOL paléorédoxique issu de molasse
- Matériau parental : MOLASSE

UTS n° 39 : Sols moyennement épais, colluvionnés, argileux, calcaires et recarbonatés en
surface, localement a hydromorphie fossile en profondeur issus de molasse

- Type de sol : COLLUVIOSOL argileux, calcaire, colluvionné et recarbonaté en surface,
localement paléorédoxique en profondeur issu de molasse

- Matériau parental : MOLASSE

Informations sur I’étude

Numéro de I’étude : 32161

Titre de I’étude : Référentiel Régional Pédologique de Midi-Pyrénées : Département de la Haute-Garonne

Echelle de I'étude : 1/250 000

Auteur(s) de la base sémantique : Maritxu GUIRESSE, Elsa YKEN, Emilie CAMBOU, Benoit TOUTAIN, Sébastien LEHMANN, Bertrand LAROCHE
Année de création : 2016

Etat : Finalisé et labellisé

Cliquez-ici pour accéder a la carte sur le Géoportail



ECOTONE — ECHANGEUR DE L' A680 ENTRE LES COMMUNES DE GRANAGUE ET DE VERFEIL (31)
Reconnaissance et délimitation pédologique des zones humides

Gestionnaire(s) de I’étude
Responsable technique de I’étude : Maritxu GUIRESSE

Structure(s) propriétaire(s) : CNRS - Centre National de la Recherche Scientifique/EcoLab
Adresse(s) de la/des structure(s) : EcoLab, Avenue de I'’Agrobiopole, BP 32607 Auzeville Tolosane, 31326 Castanet Tolosan cedex

Pour plus d’informations : Cliquez ici

Annexe 2 : Description pédologique des
140 sondages realisés

Cliquez-ici pour accéder a la carte sur le Géoportail



Sondage N°1

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584405, Y= 6288510

Type d’habitat : Prairie
Classification du sol selon le GEPPA : llib

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Luviosol rédoxique sur alluvions Fy

Géomorphologie :

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

1 2
IZI [ 3

Réaction " N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun Aucune | A:0%L:95% Horizon A
foncé S:5%
5+ — — — — — L — 4 - = = = = = = = = = = - = = = = = == = N ...
Horizon limoneux lessivé Brun clairl Aucune | A:0%L:95% Horizon E
S:5%
50+ — — — — — — F— — 4+ - = = = = = = = = = = = = = = = = = == == et e B e
(@) Horizon limono-argileux d’accumulation, Brun Aucune |A:15% L :80%) Horizon Bt
7%t - = — — — - - - - — — — — -légérement rédoxique— — — — — — — — - — -+ - - - 4 - 8:5% - + — — — — — — —
(9)
1004+ — — — — — - I N e,
Horizon limono-argileux, rédoxique, Brun Aucune |A:20% L:70% Horizon Cg
g sables et petits galets altérés (0/5 mm) orangé SetG:10%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

Horizon E limoneux et décoloré Horizon Bt Iégérement rédoxique

Horizon C rédoxique

Sondage N°2

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584315, Y= 6288480

Type d’habitat : Arbres (noisetiers, peupliers) et arbustes, a 5 m du fossé

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Géomorphologie :

1 2
1 X 3
O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

Réaction

) Remarques iti "Hori
Profondeur en om Schéma q Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0

Terre végétale mise en remblai Brun Faible Remblai Remblai
foncé

254+ — — — — — e e
50 — — — — _ | | _ _ 1 | _ _Limons et briques, quelques fragments calcaires _ _ _|Brunclair. Aucune | _ Remblai_ | _ _| Remblai _ _

B+ — — — — — o P — - — — = — = = — = = = = = = = = = = — = = — =

100 4+ — — — — — l 77777777777777777777777

120

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




Sondage N°3

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584103, Y= 6288151

Type d’habitat : Plantation d’arbres (chénes, noisetiers, charmes)

Géomorphologie :

2

1
g [ 3

. . 1 - Plateau 4
Classification du sol selon le GEPPA : llib 2.- Rebord de plateau
3 - Haut de versant
Sol de type humide : Non 4 - Mi-versant
5 - Bas de versant
i , ) ; i ) ; 6 - Fond de vallon
Typologie du sol : Néoluviosol rédoxique sur molasse solifluée 7 - Banquette alluviale
Remarques Couleur Reéaction Composition | Nom d’Horizon
POrofondeur encm Schéma HCI P
- Horizon limono-argileux Brun Aucune |A:25%L:75%) Horizon A
foncé S:0%
B4+ — — — — — + = = = = = = = = = = = = = = = - = = = = = == = R S el T
Horizon limoneux en partie lessivé Brun clairl Aucune |A:10% L:90% Horizon E
S:0%
50+ — — — — — e - - — — — — — — — — — — — — — — — — — — e e e
(&) . . .
Horizon argilo-limoneux compact avec Brun Aucune |A:60% L :35%) Horizon Btg
(9) traces rédoxiques, quelques petits galets SetG:5%
75+ — — — — — A e - - - - = - = = = = - = = = = = = = = e e T
v
100+ — — — — — P — T T — — — = = = = = = = = = = = = = = — = = = — e S i e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°4

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584265, Y= 6288192

Type d’habitat : Lisiére entre la prairie et le boisement (chénes, saules blancs)

Géomorphologie :

2

1
g [l 3
O

s . 1 - Plateau 4
Classification du sol selon le GEPPA : llib 2 - Rebord de plateau
3 - Haut de versant
Sol de type humide : Non 4 - Mi-versant
5 - Bas de versant
. . . . [P 6 - Fond de vallon
Typologie du sol : Luviosol rédoxique sur molasse solifluée 7 - Banquette alluviale
Remarques Couleur Reéaction Composition | Nom d’Horizon
Profondeur en cm Schéma HCI P
0
Horizon limoneux Brun Aucune |A:0%L:100% Horizon A
foncé S:0%
254+ — — — — — - e B ST
Horizon limoneux lessivé Brun clair, Aucune | A:0% L:95% Horizon E
S:5%
504 — — — — — T T R e i
g Horizon limono-argileux compact et rédoxique Brun Aucune |A:45%L:50% Horizon Btg
7%t — — — — — - - = = = = = — — — — — - = = - — -+ - - - 4 - 8:5% - + — — — — — — —
9
100+ — — — — — L — 4 - - - — - — - - — - - - - - - - - = B ST
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°5

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584465, Y= 6288772

Type d’habitat : Prairie, quelques peupliers, bambou

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Profondeur en cm Schéma
0

- Haut

- Fond
- Banq

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau

- Mi-versant
- Bas de versant

Géomorphologie :

2

1
g [ 3

de versant

de vallon
uette alluviale

Remarques

Couleur

Réaction
HCI

Composition

Nom d’Horizon

254 — — — — — L — —

50+ — — — — — o P =

B+ — — — — — o F— —

1004 — — — — — - P =

120

Terre végétale mise en remblai

Brun
foncé

Gris brunﬁ

Non testé

Remblai

Remblai

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°6

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584396, Y= 6288643

Type d’habitat : Prairie, quelques peupliers

Géomorphologie :

2

1
g [l 3
O

s . , 1 - Plateau 4
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé 2 - Rebord de plateau
3 - Haut de versant
Sol de type humide : Non 4 - Mi-versant
5 - Bas de versant
. . 6 - Fond de vallon
Typologie du sol : Anthroposol (remblai) 7 - Banquette alluviale
Remarques Couleur Reéaction Composition | Nom d’Horizon
Profondeur en cm Schéma HCI P
0
Terre végétale mise en remblai Brun | Non testé Remblai Remblai
B4 — — — — — - e e
B A Limons, briques et graviers_ _ _ _ _ _ _ Brun clair_Non testé | ~ Remblai_ | _ _| Remblai _ _

50+ — — — — —

B+ — — — — —

1004 — — — — —

120

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




Sondage N°7

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584579, Y= 6288889

Type d’habitat : Prairie

Classification du sol selon le GEPPA: IVc

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié rédoxique sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
O O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon argilo-limoneux Brun | Tres faible |A: 80% L : 20% Horizon A
foncé S:0%
2%+ — — — — — eSSl T S T
Horizon argileux Iégerement rédoxique Brun Faible |A:90% L:10% Horizon Sca
S:0%
50+ — — — — — ks - - e e T
g
754+ — — — — — A F— — 4 = — = = = — — - — = = — = — = e e e it
Horizon argileux rédoxique Brun | Moyenne |A:100% L: 0% Horizon Cg
g orangé S:0%
100+ — — — — — T T S T
g
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Horizon A sans hydromorphie

Horizon S 1égérement rédoxique

Horizon C argileux et rédoxique

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°8

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584585, Y= 6288913

Type d’habitat : Prairie, a 1 m d’un couloir de drainage avec végétation hygrophile

Classification du sol selon le GEPPA: IVc

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié rédoxique sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

1 2
U O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon argilo-limoneux Brun Aucune |A:80%L:20% Horizon A
foncé S:0%
Horizon argileux Iégerement rédoxique Brun Aucune |A:90%L:10% Horizon Sci
(9) S:0%
50 + — — — — — - e = = = = = — = = = = = = = = = = = = = = = e e T
(9)
g
754+ — — — — — - ., - — — — — — — — — — — — - — - - — - — - - — - T ST e Tl T
Horizon argileux rédoxique Brun | Moyenne |A:100% L: 0% Horizon Cg
orangé S:0%
g
100+ — — — — — T T S e
g
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

Horizon A sans hydromorphie

Horizon S 1égérement rédoxique

Horizon C argileux et rédoxique




Sondage N°9

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584678, Y= 6289006

Type d’habitat : Prairie

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

OJ [ 3

Réaction . N
Profondeur enom Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon argilo-limoneux Brun Aucune |A:80% L :20% Horizon A
foncé S:0%
2%+ — — — — — eSSl T S T
Horizon argileux Brun Faible |A:90%L:10%| Horizon Sca
so4 — - — — | e o ] $:0% 1 - _
"t — — — — — - r —(g-)— - - """ —-"—-"—-"—-" - —-"'—"' - - - — - — — — — — — - - - - - - - 4 - - — - = — —
Horizon argileux légerement rédoxique, quelques Brun Moyenne | A:95% L : 0% Horizon C
(9) sables altérés S:5%
100+ — — — — — T T T T S T
(9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°10

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584761, Y= 6289077

Type d’habitat : Prairie

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

] [l 3
O

Réaction . .
. Remar: ’
Profondeur en om Schéma emarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon argilo-limoneux Brun Faible |A:60% L :40% Semelle de labour
foncé S:0%
25+ — — — — — BEEE | _ T S e
50+ — — — — — F 11 _ _ _ _ _ _ Horizon argilo-limoneux _ _Brun. | Forte |A:80%L.:20% _ HorizonSca _
S: 0%
7w+ — = — — — - r —(g-)— e e e i - - - - - - - T - - — — — — —
Horizon argileux Iégerement rédoxique Brun Forte |A:90% L:10% Horizon C
(9) S:0%
100+ — — — — — B T S e
(@)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°11

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584833, Y= 6289070

Type d’habitat : Prairie, a proximité du fossé

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

OJ [ 3

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80% Horizon A
foncé S:0%
2%+ — — — — — eSSl T S T
Horizon argilo-limoneux Brun Forte |A:50% L:50% Horizon Sca
so4 — - — — | e o ] $:0% 1 - _
754 — — — — — - B - — - — e e — - T ST T T
Horizon argilo-limoneux, quelques sables altérés Brun Forte |A:75% L :20% Horizon C
S:5%
100+ — — — — — T T T T S T
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°12

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584776, Y= 6289039

Type d’habitat : Prairie, a 2 m du fossé avec quelques roseaux
(1,2 m de profondeur, sec)
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

] [l 3
O

Réaction . e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon argilo-limoneux Brun Moyenne |A:70% L : 30% Horizon A
foncé S:0%
2B+ — — — — — . - - - - - - — — — — — — — — - - - e e i T
Horizon argilo-limoneux Brun Forte |A:80%L:20%  Horizon Sca
soL - — — | e S $:0% 1 - - _
75+ — — — — — A e - - - - = - - = = = - = = = = = = = = e e T
Horizon argilo-limoneux, quelques sables altérés Brun Forte |A:75% L :20% Horizon C
S:5%
100 + — — — — — - - - - - — - - — = = = — - - — = — - — = = e e i T
9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°13

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584622, Y= 6288852

Type d’habitat : Prairie, en bordure du chemin et du ruisseau

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction
. Remarques iti "Hori
Profondeur en om Schéma q Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
Briques, granulats, galets dans une gangue limono-argileuse Brun | Non testé Rembilai Rembilai
25, 7777777 L - 4 e — 7briiqu§ 7777777777777777777
50, 777777 L 77777777777777777777777 e A S —
B - - — — — A F— — T — = — = = — — = = = = = = — = = =~ — =~ —_—— - - - - = ==t = - — = = — —
1004 — — — — — - e S T — . e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°14

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584827, Y= 6288945

Type d’habitat : Prairie

Classification du sol selon le GEPPA: IVa

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol / Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . .
. Remarques ’
Profondeur en om Schéma q Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-sableux, légerement rédoxique entre Brun Aucune | A: 0% L:80% Remblai
25 et 40 cm de profondeur S:20%
%+ - — — — — £ = =4 L - T S e
504 — — — — — | _ _ _ _ _ _ Horizon argilo-limoneux _ _Brun. | Forte |A:80% L :20% Paléo-horizonA
foncé S:0%
751 — — — — — . —_—— e e e e e — o
Horizon argilo-limoneux, quelques sables altérés et Brun Forte |A:70%L:20% Paléo-horizon
nodules calcaires S:10% SetC
100+ — — — — — £ = — &4 L — T S e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°15

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584860, Y= 6288854

Type d’habitat . Prairie avec peupliers

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

OJ [ 3

Réaction
. Remarques iti "Hori
Profondeur en om Schéma q Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
Terre végétale mise en remblai Brun | Non testé Rembilai Rembilai
foncé
B4+ — — — — — + e T e S i e
Béton, granulats et sables dans une gangue Brun clair| Non testé Rembilai Rembilai
limono-argileuse
50, 777777 l 77777777777777777777777 e S S —
75+ — — — — — A b — T — — — = — — — — = = = = = = = = = = = = = = e e T
100+ — — — — — P — T T — — — = = = = = = = = = = = = = = — = = = — e S i e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°16

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584966, Y= 6289038

Type d’habitat : Prairie a 25 m de la rive gauche du Girou

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol typique sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon sablo-limoneux, déposé lors d’inondation du Girou Brun Forte A:0%L:20% Horizon Js
clair S:80%
B4 — — — — — e - - - - - - - ee,___—_——_——lelelh-;t
Horizon argilo-limoneux Brun Forte |A:80% L:20% Paléo-horizon A
foncé S:0%
50+ — — — — — RS L e e e N
Horizon argileux Brun Forte |A:90% L :10%| Paléo-horizon Sca
75 - e R T _S8S:0% 1 - _ _
100 4+ — — — — — - L _(gl P e
Horizon argileux Iégérement rédoxique, quelques Brun Forte |A:85%L:10% Paléo-horizon C
(9) sables altérés S:5%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE
Sondage N°17 Sondage N°18

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584826, Y= 6289154 Géomorphologie . Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584680, Y= 6288765 Géomorphologie :
1 2 ! 2
Type d’habitat : Prairie, au sommet de la rive gauche du Girou (niveau d’eau U O ESI Type d’habitat : Plantation d’arbres 0 O ESI

profond d’environ 5 m)
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non Sol de type humide : Non

~NOoO aObhWN =
~NOoO gObRWN =

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Réaction - . Réaction . .
. Remarques ’ . Remarques ’
profondeur on o Schéma q Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon Profondeur on o Schéma q Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80% Horizon A
. : S:09 ) . . . . .
2 foncé L 2 Béton, graviers, galets et sables dans une gangue argileuse Beige | Non testé Remblai Remblai
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40% L :60% Horizon Sca
S:0%
50+ — — — — — — - - - — - - - - - — - — - - — = — - — - — = - -t -9 - - - — 4 - - - = - — = 50+ — — — — — — ,,I,,, 77777777777777777777777 - -t -4 - - -4 - - = = = — =
B+ - — — — — - - - - - - — - - — - - = - - — - — = — - — — -— -4 == — -4 - — — - = — = B+ — = — — — -~ F—— 4+ - - - - - - - — — — — — — — — — — — — — — - -t -4 - - -4 - - = = = — =
Horizon argilo-limoneux Brun Forte |A:60% L:40% Horizon C
S:0%
1004 — — — — — -+ B - - - e e e 100+ — — — — — o e T e e
120 120
Légende : Légende :
H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets \1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




Sondage N°19

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584966, Y= 6288861

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon argilo-limoneux, rares petits galets de quartz Brun Forte |A:50% L :50%| Semelle de labour
foncé S:0%
2%+ — — — — — SEEEe L B T T Tt
S I I~ | [~ 7 7 Horizon limono-argileux Brun | Forte |A:40%L:60% Horizon Sca
S:0%
754 — — — — — - B - — - — e e — - —_— - - e e e e - -
Horizon limono-argileux et sableux Brun Forte |A:35% L :50% Horizon C
ool ] 0 o su8% |
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°20

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585144, Y= 6288779

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-sableux et argileux Brun Forte |A:25% L :50% Semelle de labour
sl _ B | fonc¢ | | S$:26% |
e L~ _ | | _ _ _ _ Horizonlimono-sableux etargileux _ _Brun | Forte |A:20%L:60% _ Horizon Sca
S:20%
75— — = — — - - - — = = = — — — — — — = — = = T S T B
Horizon sablo-limoneux et argileux Brun Forte |A:25%L:25% Horizon C
S :50%
100+ — — — — — - e & - - - - - — = - - - - - - — = = - - = = .. FR
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°21

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585250, Y= 6288745

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " o
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-sableux Brun Forte |A:10% L :70%| Semelle de labour
sl o _ B | fonc¢ | | S$:20 |
e I~ | [~ 7 7 Horizon limono-argileux Brun | Forte |A:25%L:65% HorizonSca
S:10%
7B+ — — — — — - P L - - - - L
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20%L:75% Horizon C
100, 7777777 e e N S :75% 777777777
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°22

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585398, Y= 6288685

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction i S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Moyenne |A:30% L : 70%| Semelle de labour
foncé S:0%
25+ — — — — — BEEE | _ B T T
S I I~ | [~ 7 " Horizon argilo-limoneux " Brun | Forte |A:60%L:40% Horizon Sca
S: 0%
751+ — — — — — B - - - - —_—— e e e e e — o
(9)
Horizon argilo-limoneux légerement rédoxique, Brun Forte |A:60% L:35% Horizon C
w0l — — — — _ ] [ (o quelques sables altéeres S A AU S:5% | _ _ _ _ _
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Semelle de labour Horizon Sca

Horizon C légérement rédoxique




Sondage N°23

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585512, Y= 6288606

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol)

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

1 - Plateau 4
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé 2 - Rebord de plateau
3 - Haut de versant
Sol de type humide : Non 4 - Mi-versant
5 - Bas de versant
i ) s ; ) ; 6 - Fond de vallon
Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz 7 - Banquette alluviale
Remarques Couleur Reéaction Composition | Nom d’Horizon
Profondeur en cm Schéma uleu HCI P
0
Horizon limono-argileux, rares galets de quartz Brun Moyenne |A:40% L : 60%| Semelle de labour
sl . BESS | jusqua20 mmensurface fonce | | X $:0% |
S I I~ | [~ 7 " Horizonargilo-limoneux ~ " Brun | Forte |A:60%L:40% Horizon Sca
S: 0%
B+ — — — — — B - - - - - - - - = = = = = = e e i e
Horizon argilo-limoneux légérement rédoxique en profondeur, Brun Forte |A:60% L:35% Horizon C
1004 — — — — _ ] [ (o Qquelques sables altéres S A AU S:5% | _ _ _ _ _ _
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°24

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585716, Y= 6288500

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol)

Géomorphologie :
1 2

] [l 3
O

1 - Plateau 4
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé 2 - Rebord de plateau
3 - Haut de versant
Sol de type humide : Non 4 - Mi-versant
5 - Bas de versant
i ) s ; ) ; 6 - Fond de vallon
Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz 7 - Banquette alluviale
Remarques Couleur Reéaction Composition | Nom d’Horizon
Profondeur en cm Schéma HCI P
0
Horizon limono-argileux Brun Moyenne |A:30% L : 70%| Semelle de labour
foncé S:0%
25+ — — — — — BEEE | _ B T T
S I I~ | [~ 7 7 Horizonargilo-limoneux ~ " Brun | Forte |A:50%L:50%  Horizon Sca
S:0%
751+ — — — — — B - - - - —_—— e e e e e — o
Horizon argilo-limoneux, quelques sables altérés Brun Forte |A:50% L :45% Horizon C
100, 7777777 e —_ e — e = = = 4 = 2 S :75% 7777777777
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°25

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585669, Y= 6288558

Type d’habitat : Bande enherbée en pied de talus avec plantation d’arbres

Géomorphologie :

. . , 1 - Plateau 4
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé 2 - Rebord de plateau
3 - Haut de versant
Sol de type humide : Non 4 - Mi-versant
5 - Bas de versant
. . 6 - Fond de vallon
Typologie du sol : Anthroposol (remblai) 7 - Banquette alluviale
Remarques Couleur Reéaction Composition | Nom d’Horizon
Profondeur en cm Schéma HCI P
0
) Remblai molassique (sables, limons et argiles, calcaire) Brun clair| Tres forte Remblai Remblai
5 | L - 4 e S —
B0 — — — — — - 1 — — — — — — — — — — — — — — — — — — — — — — e S e S
7B+ — — — — — - P L - - - - - - - -4 - - - - 4 - - - — - — -
Paléo-sol Brun Forte |A:60% L:40% Paléo-sol
S:0%
1004 — — — — — - P - e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°26

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585813, Y= 6288620

Type d’habitat : Bande enherbée entre la parcelle de blé et le Girou

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Néoluviosol sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . e
Profondeur en om Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-sableux Brun Moyenne | A: 0% L: 80% Horizon A
foncé S:20%
2B+ — — — — — + e T R S T
Horizon limono-argileux en cours de lessivage Brun clairl Moyenne |A:20% L : 80% Horizon E
S:0%
50+ — — — — — A e &~ — - — - - = = = = = = = - == = = = == = = et e e e
Horizon argilo-limoneux d’accumulation Brun Aucune |A:80%L:20% Horizon Bt
S:0%
75+ — — — — — A e - - - - = - - = = = - = = = = = = = = e e T
Horizon argilo-limoneux Brun Forte |A:60% L :40% Horizon C
100+ — — — — — P - - - — - - — — — — — — — — - = — — — — - — — - — -+ - = -4 - S+0% - + — — — — — — —
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°27

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585765, Y= 6288583

Type d’habitat : Bande enherbée a proximité de la route

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Géomorphologie :

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

1 2
] [ 3

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
Remblai terreux molassique, avec quelques Brun clairf  Forte Remblai Remblai
o T T - - - - -~ granulatsetgalets — — — — — — — — e e e
50+ — — — — — - e - - - - = - = = = = - = = = = = = = = R T e R
754 — — — — — - B - — - — e e — - —_— - - e e e e - -
Ancien sol probablement décapé Brun Forte |A:50% L :20%| Paléo-horizon C?
S:30%
100+ — — — — — T T T T T

120

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

Sondage N°28

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585528, Y= 6288693

Type d’habitat : Bande enherbée a proximité de la route

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

- Haut

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

] [l 3
O

de versant

Réaction
. Remarques iti "Hori
Profondeur en om Schéma q Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Terre végétale puis remblai molassique et graviers calcaires Brun | Non testé Remblai Remblai
clair

254 — — — — — F— —

50+ — — — — — fi——

B+ — — — — — o F— —

100+ — — — — — .

120

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°29

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585413, Y= 6288792

Type d’habitat : Parcelle agricole (luzerne)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " o
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Moyenne |A: 45% L : 50%| Semelle de labour
25, 77777777777777777777777777777 7foﬂcé7 77777777 S :75% 777777777
e L~ || _ _ _ _ _ _ Horizonargilo-imoneux _ _ _ _ _ _ _ Brun | Moyenne |A:60%L:35%| _ Horizon Sca
S:5%
7B+ — — — — — - P L - - - - L
Horizon limono-sableux Brun Forte |A:10% L:60% Horizon C
S:30%
1004 — — — — — - P - e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°30

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585233, Y= 6288879

Type d’habitat : Bande enherbée a proximité du bassin d’eaux pluviales

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30%L:70% Horizon A
foncé S:0%
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40% L :60% Horizon Sca
S:0%
50 + — — — — — - e - - - - = - - = = = - = = = = = = = = e e T
75+ — — — — — A e i i i i e e e - = = =
Horizon argilo-limoneux Brun Forte |A:50% L :50% Horizon C
S:0%
100+ — — — — — B T S e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°31

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585274, Y= 6288956

Type d’habitat : Sommet de la berge du Girou (eau a 5 m de profondeur)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol typique sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

OJ [ 3

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
5+ — — — — — L — 4 - = = = = = = — = = = = - = = = = = == = e ...,
Horizon sablo-limoneux, déposé lors d’inondation du Girou Brun Forte A:0%L:25% Horizon Js
clair S:75%
50+ — — — — — — F— — 4+ - = = = = = = = = = = = = = = = = = == == B e i I
(9
7%t - = — — — - - - - = = = = = — — — — = = = e S e S
(9) Horizon argilo-limoneux et sableux, |légérement rédoxique Brun Forte |A:50% L :30% Paléo-sol
S:20%
100 4+ — — — — — o () L
(9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sables et limons récents, déposés
par le Girou

Horizon profond légérement rédoxique

Sondage N°32

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585133, Y= 6288935

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon argilo-limoneux Brun Moyenne |A:70% L : 30%| Semelle de labour
25 4 - - - — — ARl L e 7fODCé7 77777777 S :70% 7777777777
S I I~ | | Horizon argilo-limoneux, légérement rédoxique alabase | Brun | Forte |A:70%L:30% Horizon Sca
S:0%
@)
754+ — — — — — - - - - - — — — - — - — — = = - - — - — - — = —_—— e e e e e — o
(9)
Q) Horizon argilo-limoneux légérement rédoxique Brun Forte |A:60% L:40% Horizon C
O e R R B $:0% |
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°33

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 584980, Y= 6288924

Type d’habitat : Prairie avec ronces, entre le ruisseau et la route

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Géomorphologie :
1 2
O O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction . e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Terre végétale Brun Forte |A:30% L:70% Rembilai
foncé S:0%
B4+ — — — — — - - - - - — — - — = = — — - - — = — - — — = R T e
Remblai issus des sols alentours Brun Forte |A:20% L:80% Remblai
S:0%
50+ — — — — — R . _ _ _ e e e
Remblai : granulats, molasse calcaire Brun clairf Forte |A:50% L:30% Rembilai
SetG:20%
54 — — — — — L — — — — — — — — — — o — — — o — e e T
Ancien sol en place Brun Forte |A:60% L:40%| Paléo-horizonC
| S:0%
100+ — — — — — P — T T — — — = = = = = = = = = = = = = = — = = = — e S i e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°34

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586036, Y= 6288523

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

1 2
U O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

Réaction i S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Faible |A:40% L :60% Semelle de labour
foncé S:0%
25+ — — — — — BEEE | _ B T T
S I I~ | [~ 7 " Horizon argilo-limoneux " Brun | Forte |A:60%L:40% Horizon Sca
S: 0%
754+ — — — — — - - - - - — — — - — - — — = = - - — - — - — = —_—— e e e e e — o
(9)
Q) Horizon argilo-limoneux légérement rédoxique Brun Forte |A:50% L :45% Horizon C
w0l — — — — _ ] e quelques sables altérées _ _ _ _ _ _ _ S R A S:58% _ | _ _ _ _ _ _ _
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°35

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586163, Y= 6288369

Type d’habitat : Bordure de parcelle agricole (tournesol) et fossé de 1,5 m (sec)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz,
légérement remanié

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux, quelques fragments de briques Brun Forte |A:15% L : 85%| Semelle de labour
25 1 - — — — — AR L e 7foﬂcé7 77777777 S :70% 777777777
S I I~ | | Horizon limono-argileux, quelques fragments de briques | Brun | Forte |A:30%L:70% Horizon Sca
S:0%
754+ — — — — — . - - - - o —_— - - e e e e - -
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25%L:75% Horizon C
S e A I B s:0% |
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°36

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586237, Y= 6288260

Type d’habitat : Berge et ripisylve du Girou (4 m de profondeur)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction i e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-sableux Brun Forte A:0%L:80% Horizon A
foncé S :20%
254+ — — — — — Ee L - e
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L :80% Horizon Sca
S:10%
50 - — — — — — . - — — — — — — — — — — — — — — — - e S T S
7B+ — — — — — - P L - - - T
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20%L:70% Horizon C
S:10%
100+ — — — — — - Ee L - e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°37

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586380, Y= 6288153

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80%| Semelle de labour
25, 77777777777777777777777777777 7foﬂcé7 77777777 S :70% 777777777
S I I~ | [~ 7 7 Horizon limono-argileux Brun | Forte |A:30%L:70% Horizon Sca
S:0%
754 — — — — — - B - — - — e e — - —_— - - e e e e - -
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40% L :60% Horizon C
ool ] 0 R R B $:0% |
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°38

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586508, Y= 6287989

Type d’habitat : Parcelle agricole (luzerne), a 5 m du fossé

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Moyenne |A:50% L : 50%| Semelle de labour
25 4 - - - — — ARl L e 7fODCé7 77777777 S :70% 7777777777
e L~ || _ _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ _Brun_ | Moyenne |A:40% L:60% _ Horizon Sca
S:0%
751+ — — — — — B - - - - —_—— e e e e e — o
Horizon limono-argileux, quelques sables altérés Brun Forte |A:35% L :60% Horizon C
100, 7777777 e —_ e — e = = = 4 = 2 S :75% 7777777777
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°39

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586688, Y= 6287844

Type d’habitat : Parcelle agricole (luzerne)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25% L :75%| Semelle de labour
foncé S:0%
2%+ — — — — — SEEEe L B T T Tt
S I I~ | [~ 7 " Horizonlimono-argileux Brun | Forte |A:40%L:60% Horizon Sca
S: 0%
754 — — — — — - B - — - — e e — - T T T T T T
Horizon argilo-limoneux, Iégérement rédoxique en profondeur, | Brun Forte |A:50% L :45% Horizon C
1004 — — — — _ ] [ (o Qquelques sables altéres S I A S:5% | _ _ _ _ _ _
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°40

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586832, Y= 6287720

Type d’habitat : Parcelle agricole

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25% L :75%| Semelle de labour
25 4 - - - — — ARl L e 7fODCé7 77777777 S :70% 7777777777
o I I~ | [~ 7 7 Horizonlimono-argileux ~ "Brun | Forte [A:25%L:75% Horizon Sca
S:0%
754+ — — — — — - - - - - - — — - - - — — = = = — = — - - — = —_—— e e e e e — o
Horizon limono-argileux, quelques sables altérés Brun Forte |A:40% L :55% Horizon C
100, 7777777 e —_ e — e = = = 4 = 2 S :75% 7777777777
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Semelle de labour

Horizon S sans hydromorphie

Horizon C sans hydromorphie




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°41

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 585879, Y= 6288406

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30% L :70%| Semelle de labour
foncé S:0%
2%+ — — — — — SEEEe L B T T Tt
S I e ~ Horizon argilo-limoneux " Brun | Forte |A:60%L:40% Horizon Sca
S: 0%
754+ — — — — — . - - - - o T ST T T
Horizon argilo-limoneux, Iégérement rédoxique en profondeur, | Brun Forte |A:60% L:35% Horizon C
1004 — — — — _ ] e quelques sables alterés S O A S$:8% _ | _ _ _ _ _ _ _
(9)
120
Légende :

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°42

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586012, Y= 6288304

Type d’habitat : Haie du ruisseau (profondeur de 1,25 m, sec)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en om Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25%L:75% Horizon A
foncé S:0%
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80% Horizon Sca
S:0%
50 + — — — — — - e - - - - = - - = = = - = = = = = = = = e e T
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L:90% Horizon C
75 - e R T _S8S:0% 1 - _ _
1004+ — — — — — e Alluvions fines — _ _ _ _ _ _ _ _ Brunclair. _Forte. |A:0%L:100% _ _Alluvions _ _
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°43

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586027, Y= 6288230

Type d’habitat : Fourrés avec aubépines, dans une dépression topographique

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

OJ [ 3

Réaction . .
. Remarques ’
Profondeur enom Schéma q Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Terre végétale avec fragments de briques Brun | Non testé Remblai Remblai
B4+ — — — — — - T T T T S T
50+ — — — — — - e - - - - = - = = = = - = = = = = = = = e e T
Terre noire et briques Noir | Non testé Remblai Remblai
754 — — — — — . T ST T T
00+ — — — — — B T T S T

120

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°44

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586065, Y= 6288163

Type d’habitat : Friche avec ronces et arbustes

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Schéma

Profondeur en cm
0

50+ — — — — — F— =

B+ — — — — — o b= —

100+ — — — — — L — —

120

Réaction . S
Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux, avec quelques fragments de briques Brun Moyenne |A:20% L : 75% Horizon A
foncé S:5%
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L:80% Horizon Sca

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, - -4 _810%_ 1 _ - _ _

Horizon limoneux, quelques sables altérés Brun Forte A:5%L:90% Horizon C
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, - - - -4 _85%_ 1 _ - - _ _ _

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°45

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586102, Y= 6288200

Type d’habitat : Friche avec ronces et arbustes

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et remanié sur alluvions récentes Fz

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

OJ [ 3

Réaction . .
. Remarques ’
Profondeur enom Schéma q Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux, avec quelques petits galets et Brun Forte |A:35%L:60%| HorizonsAetS
nombreux fragments de briques foncé S:5% rémaniés
2%+ — — — — — SEEEe L T S T
50+ — — — — — NS - - — — — — — — — — — — — — — — — — — — = e e T
75+ — — — — — A e ittt - — - — = T e s S - = = =
(9) Horizon argilo-limoneux légérement rédoxique Brun Forte |A:60% L:35% Horizon C
S:5%
100 + — — — — — - L _(gl - - - - Pt A
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°46

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586154, Y= 6288203

Type d’habitat : Néo-boisement avec charmes et frénes

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

] [l 3
O

Réaction i e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L:90% Horizon A
foncé S:0%
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80% Horizon Sca
S:0%
50 - — — — — — . - — — — — — — — — — — — — — — — - e S T S
7%t — — — — — - e i i i e - —— - - — =t - — - — = 1 - = — - = = =
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40% L :60% Horizon C
S:0%
100+ — — — — — - Ee L - e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°47

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586211, Y= 6288121

Type d’habitat : Friche agricole : prairie avec quelques ronces et arbustes

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

OJ [ 3

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Moyenne |A:20% L : 80%| Semelle de labour
25 1 - — — — — AR L e 7foﬂcé7 77777777 S :70% 777777777
e e ~ Horizon limono-argileux "Brun | Forte [A:40%L:60% Horizon Sca
S:0%
754 — — — — — - B - — - — e e — - T ST T T
Horizon argilo-limoneux, quelques sables altérés Brun Forte |A:60% L:35% Horizon C
100, 7777777 e —_ e — e = = = 4 = 2 S :75% 777777777
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°48

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586252, Y= 6288061

Type d’habitat : Friche agricole : prairie avec ronces et arbustes,
dans une dépression topographique
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30% L :70%| Semelle de labour
25 4 - - - — — ARl L e 7fODCé7 77777777 S :70% 7777777777
e Lo _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | Forte |A:40%L:60% _ Horizon Sca
S:0%
B — — — — — r —(gj - - - - - - - - = = = = = = — = = — = — = — — - - — - 4 — = — — — 4 — — — — — — —
Horizon argilo-limoneux Iégérement rédoxique, Brun Forte |A:50% L :45% Horizon C
Q) quelques sables altérés S:5%
100+ — — — — — e T S e
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

Semelle de labour

Horizon Sca sans hydromorphie

Horizon C légérement rédoxique




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°49

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586398, Y= 6287906

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Proche lllb

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié, labouré et rédoxique sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Faible |A:40% L :60%| Semelle de labour
25 1 - — — — — AR L e 7foﬂcé7 77777777 S :70% 777777777
e I _ _ _ _ _ Horizon argilo-limoneux _Brun | Forte |A:60%L:40% _ Horizon Sca
S:0%
754+ — — — — — A H 797 R el e e T
Horizon limono-argileux Iégérement rédoxique Brun Forte |A:45% L :50% Horizon C
Q) puis rédoxique, quelques sables altérés orangé S:5%
100+ — — — — — T T S T
g
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

Sondage N°50

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586215, Y= 6287855

Type d’habitat : Prairie, orties et ronces

Classification du sol selon le GEPPA: IVc

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié rédoxique sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Moyenne |A:30% L:70% Horizon A
foncé S:0%
Horizon limono-argileux Iégérement rédoxique Brun Forte |A:40% L :60% Horizon Sca
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, - -4 _8:0%_ 1 _ - _
g
751+ — — — — — A P — — 4 = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = e e T
Horizon limono-argileux rédoxique, quelques sables altérés Brun Forte |A:25% L :70% Horizon Cg
9 orangé S:5%
100 + — — — — — = = = = = - — = = = = = = = = - = = = = = e e i T
g
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Horizon A sans hydromorphie

Horizon Sca légérement rédoxique

Horizon C rédoxique




Sondage N°51

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586571, Y= 6287668

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Moyenne |A:25% L : 70%| Semelle de labour
foncé S:5%
2%+ — — — — — SEEEe L B T Tt S
S I I~ | [ " Horizon limoneux, quelques sables altérés =~~~ | Brun | Forte |A:10% L:85%  Horizon Sca
S:5%
754+ — — — — — . - - - - o T ST T T
Horizon limono-argileux, quelques sables altérés Brun Forte |A:20%L:75% Horizon C
100, 7777777 e —_ e — e = = = 4 = 2 S :75% 777777777
(¢))
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°52

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586669, Y= 6287573

Type d’habitat : Jachére

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction i S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Moyenne |A:30% L : 70%| Semelle de labour
foncé S:0%
25+ — — — — — BEEE | _ B T T
S I I~ | [~ 7 " Horizon limono-argileux " Brun | Forte |A:40%L:60% Horizon Sca
S: %
751+ — — — — — B - - - - —_—— e e e e e — o
(9)
Horizon limono-argileux, légérement rédoxique Brun Forte |A:50% L :50% Horizon C
wod - | @ S I B $:0% |
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°53

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586942, Y= 6287474

Type d’habitat : Sommet de la berge du Girou, quelques aulnes et peupliers

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol typique sur alluvions récentes Fz

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

OJ [ 3

Réaction - e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0 | Horizon limono-argileux Brun Forte |A:35% L :65% Horizon A
foncé S:0%
5L — - L] _ _ Horizon limoneux avec sables et argiles, _| _Brun | _Forte |A:15%L:70% _ HorizonJs  _
déposé lors d’'inondation du Girou clair S:15%
50+ — — — — — —  — — — — — — — — — — — — — — — e e e e
754 — — — — ] L | _ _ _ _ _ Horizon limono-argileux _Brun. | Forte |A:20%L:80% _ HorizonC
S: 0%
1004 — — — — — - e &~ - - - - - — = - - - - - - = = = = - = = . A---:
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°54

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587007, Y= 6287365

Type d’habitat . Parcelle en friche, prairie

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

] [l 3
O

Réaction . .
. Remarques ’
Profondeur en om Schéma q Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limoneux Brun Forte |A:15% L:85% Horizon A
foncé S:0%
254 — — — — — SRR L .. FR
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25%L:75%  Horizon Sca
soL - — — | e S $:0% 1 - - _
75+ — — — — — N - - - — - — — - — — — — — — - - T S T B
)
Horizon sablo-limoneux, [égérement rédoxique Brun Forte |A:10% L:30% Horizon C
0ot — — — — _ | ‘9 R I _ S:60%_ | _ _ _ _ _ _ _
)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°55

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587101, Y= 6287260

Type d’habitat : Parcelle en friche, prairie, a 1 m du fossé (1,2 m de profondeur, sec)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°56

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586256, Y= 6288196

Type d’habitat : Friche avec chénes et frénes

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Géomorphologie :
1 2

OJ [l 3

O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

~NOoO aObhWN =
~NOoO gObRWN =

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz - Banquette alluviale Typologie du sol : Fluviosol typique sur alluvions récentes Fz - Banquette alluviale

Réaction . . Réaction . .
. Remarques ’ . Remarques ’
profondeur on o Schéma q Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon Profondeur on o Schéma q Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30% L:70% Horizon A
foncé S ?0% ° Horizon limoneux avec galets (0/50 mm) Brun Forte |A:10% L:50% Horizon Js
gris SetG:40%
2%+ — — — — — eSSl T S T 2%+ — — — — — - T B T R S R T
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40%L:60%  Horizon Sca
50, 7777777 L 4 1l . __ _ _ — - 4= - - — 73;0% - 4 - - - - - — 507 777777 l 77777777777777777777777 e S —
754 — — — — — - B - — - — e e — - T ST T T 754+ — — — — — - L — — 4 L — — — — e e m— - —_—— e e e e e — o
Horizon limono-argileux, Iégérement rédoxique a la base Brun Forte |A:50% L :50% Horizon C
S:0%
100+ — — — — — - - - - - — - — - = = = — - - — = — - — — = e S i e 100 + — — — — — P — — T T — — — = = = = = = = = = = = = = = — = = — = e e i T
@)
120 120
Légende : Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
\l/ 1 Arrét de tariére

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

: Surface piézométrique lors du sondage A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets \1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°57

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586016, Y= 6288445

Type d’habitat : Broussailles a 3 m du ruisseau (profondeur de 2,5 m, sec)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Profondeur en cm
0

254 — — — — — o

50+ — — — — — o

B+ — — — — —

00 — — — — — -

120

Schéma

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

OJ [ 3

Réaction - e
Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
Terre végétale avec galets Brun | Non testé Rembilai Rembilai
foncé
Rembilai terreux avec galets Ocre | Non testé Rembilai Rembilai

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°58

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586152, Y= 6288323

Type d’habitat : Prairie en haut de la berge du Girou avec peupliers
(4 m de profondeur)
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Profondeur en cm
0

25+ — — — — — o

50+ — — — — —

B+ — — — — —

Schéma

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

] [l 3
O

1004 — — — — — -

120

Refus sur racine de peuplier

S:0%

Réaction i e
Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
Horizon limoneux Brun Forte A:0%L:95% Horizon A
foncé S:5%
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L:90% Horizon Sca
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, S S:0% _ | _ _ _ _ _ _ _
~ Horizon limono-argileux "Brun | Fore |A:30%L:70%  HorizonC

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°59

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586717, Y= 6287728

Type d’habitat . Confluence du Girou et de son affluent, peupliers blancs, frénes

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

OJ [ 3

Réaction " N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L :85% Horizon A
foncé S:5%
254+ — — — — — P - e
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40%L:60%  Horizon Sca
so4 — - — — | e o ] $:0% 1 - _
7B+ — — — — — - P L - - - - - - - -4 - - - - 4 - - - — - — -
Horizon C
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25% L :75%
S:0%
1004 — — — — — - P - e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

Sondage N°60

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586882, Y= 6287562

Type d’habitat : Bande enherbée, ripisylve en amont du seuil sur le Girou

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80% Horizon A
25 4 - - - — — ARl L e 7fODCé7 77777777 S LO% 7777777777
50+ — — — — — — e il i e e e N
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30%L:70% Horizon Sca
S: 0%
7%t — — — — — - - - - = = = = = — — — — = — = e S T S
w0l — — — — _ ] L~ _ | | _ _ _Horizonlimoneux, quelques sables altérés _ _ | _Brun | Forte |A:10%L:85% _ HorizonC _ _
S:5%
9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°61

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X=

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Proche IVc

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié, labouré et Iégérement rédoxique

sur alluvions récentes Fz

587091, Y= 6287448

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2
] [ 3

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon argilo-limoneux Brun Faible |A:70% L : 30%| Semelle de labour
25, 77777777777777777777777777777 7foﬂcé7 77777777 S :70% 777777777
ol | g e
Horizon argilo-limoneux Iégérement rédoxique Brun Forte |A:75% L :25%) Horizon Sca
(@) S:0%
751+ — — — — — . - - - — — — — — — — — - - - - — - e S e S
()]
Horizon limono-argileux légerement rédoxique, Brun Forte |A:45% L :50% Horizon C
wod — — — ] L@ quelques sables altérés [ B N $:5% |
9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

Semelle de labour

Horizon Sca légérement rédoxique

Horizon C Iégérement rédoxique

Sondage N°62

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587210, Y= 6287234

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Faible |A:40% L:70% Semelle de labour
foncé S:0%
25+ — — — — — BEEE | _ B T T
50 + — — — — — - e - - - - = - - = = = - = = = = = = = = e e T
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30%L:70% Horizon Sca
S: 0%
754+ — — — — — - - - - - - — — - - - — — = = = — = — - - — = —_—— e e e e e — o
Horizon limono-sableux légerement rédoxique Brun Forte A:5%L:70% Horizon C
(9 S : 25%
100 - — — — — — e R . = A 570 ,,,,,,,,,,
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°63

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587318, Y= 6287186

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé), dans une dépression topographique entre
2 fossés
Classification du sol selon le GEPPA: Vb

Sol de type humide : Oui

Typologie du sol : Rédoxisol labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction - e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Q) Horizon limono-argileux de plus en plus rédoxique Brun Forte |A:25% L :75%| Semelle de labour
S . T orange | | S:0% |  rédoxique
g
e | 9 | | _ _ _ _ Horizonlimono-argileux rédoxique _Brun | Moyenne |A:40%L:60% _ HorizonSg
g orangé S:0%
9
B - - — — — A - - - — = = = — — — — — — = — = = T S T B
9 Horizon limono-argileux rédoxique Brun | Moyenne |A:50% L :45% Horizon Cg
S:5%
1004 — — — — — -9 4 e
9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Semelle de labour avec traces
rédoxiques

Horizon S rédoxique

Horizon C rédoxique

Sondage N°64

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587325, Y= 6287185

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en om Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30% L :70% Semelle de labour
foncé S:0%
25+ — — — — — BEEE | _ B T T
e L~ || _ _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | Forte |A:25%L:75% _ Horizon Sca
S:0%
754+ — — — — — - - - - - - — — - - - — — = = = — = — - - — = —_—— e e e e e — o
Horizon limono-argileux Iégérement rédoxique a la base Brun Forte |A:50% L :50% Horizon C
wod - | 0 S I B $:0% |
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE
Sondage N°65

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587430, Y= 6287056

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé), dans une dépression topographique

Classification du sol selon le GEPPA: Vb

Sol de type humide : Oui

Typologie du sol : Rédoxisol labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
(9) , o o
Horizon argilo-limoneux rédoxique Brun Forte |A:70% L :30%| Semelle de labour
sl S orangé | | < S$:0% | _ rédoxique
g
50+ — — — — — o e —— — 1 = = = g = = — = — 4 — = = = — — —
Horizon argilo-limoneux rédoxique Brun Faible |A:70% L:30% Horizon Sg
9 S: 0%
754 — — — — — - ¢ tt+r-———-——-"—-—"—"———————— - — - — — - T ST T T
1004 — — — — _ | .9 | | Horizon argilo-limoneux rédoxique, quelques sables altérés | Gris | Faible |A:70%L:25%  HorizonCg
orangé S:5%
g
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

Horizon superficiel rédoxique

Horizon S rédoxique

Horizon C rédoxique

Sondage N°66

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587439, Y= 6287055

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

1 2
U O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

Réaction i S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon argilo-limoneux Brun Forte |A:80% L :20%| Semelle de labour
foncé S:0%
25+ — — — — — BEEE | _ B T T
e L~ || _ _ _ _ _ _ Horizonargilo-limoneux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | Forte |A:60%L:40% _ Horizon Sca
S:0%
754+ — — — — — - - - - - — — — - — - — — = = - - — - — - — = —_—— e e e e e — o
(9)
Q) Horizon argilo-limoneux légérement rédoxique Brun Forte |A:75% L :25% Horizon C
O e R R B $:0% |
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°67

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587517, Y= 6286992

Type d’habitat : Prairie de fauche

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " o
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-sableux Brun Forte A:%L:75% Horizon A
foncé S:25%
254+ — — — — — P - e
Horizon limono-sableux Brun Forte A:0%L:50% Horizon Sca
S :50%
50 — — — — — - L e S e S
Horizon sablo-limoneux (lentille sableuse) Brun Forte A:0%L:20% Horizon C
clair S :80%
7B+ — — — — — - e - - - -4 - - - - 4 - - - — - — -
1004 — — — — — e Horizon argilo-limoneux _ _— _ _ _ _ _ _Brun. | _Forte. |A:60%L:40% _ HorizonCg_ _
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°68

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587803, Y= 6286948

Type d’habitat : Ronces

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction i e
Profon Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
roronaeur en cm
0
Galets et béton dans une gangue sablo-limoneuse Brun | Non testé Remblai Remblai
P I _Clair
507 777777 L 77777777777777777777777 e S —
B+ - - = — — F— — 4 - = = - = = - = = = - = = = = = — = - - — = e e i i i
100+ — — — — — L — 4 - = = = = = - - - - - T S e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE
Sondage N°69

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587828, Y= 6286907

Type d’habitat : Prairie de fauche dans une légére dépression topographique

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

~NOoO aObhWN =

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Réaction - e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40% L :60% Horizon A
foncé S:0%
254 — — — — — SEs. . A---:
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:50% L:50%  Horizon Sca
so4 — - — — | e o ] $:0% 1 - _
B - - — — — A - - - — = = = — — — — — — = — = = T S T B
Horizon argilo-limoneux, 1égérement rédoxique a la base, Brun Forte |A:60% L :35% Horizon C
o (<) S quelques sables altérés _ _ _ _ _ _ _ R B _ S:5% _ | _ _ _ _ _ __
@)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

Sondage N°70

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588217, Y= 6286769

Géomorphologie :

1 2
Type d’habitat : Prairie de fauche O O .
s . , 1 - Plateau 4
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé 2 - Rebord de plateau
3 - Haut de versant
Sol de type humide : Non 4 - Mi-versant
5 - Bas de versant
i ) s i ; 6 - Fond de vallon
Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz 7 - Banquette alluviale
. Remarques Couleur Reéaction Composition | Nom d’Horizon
Porofondeur encm Schéma HCI
Horizon limono-argileux Brun Faible |A:20% L:80% Horizon A
foncé S:0%

Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40%L:60%  Horizon Sca
soL - — — | e S $:0% 1 - - _
754+ — — — — — - . - — — — — - — — — — — — — — — = — - — - - — = —_—— e e e e e — o

(9 _ . - . ;
Horizon argilo-limoneux, 1égérement rédoxique, Brun Moyenne |A:50% L :45% Horizon C
100+ — — — — — ) I quelques sables altérés . _ _ _ _ _ _ orangé | _ _ _ | _ S:8% . | . _ _ _ _
g
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°71

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587998, Y= 6286843

Type d’habitat : Prairie de fauche

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

OJ [ 3

Réaction - e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Faible |A:40% L :60% Horizon A
foncé S:0%
254 — — — — — SEs. . A---:
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40%L:60%  Horizon Sca
so4 — - — — | e o ] $:0% 1 - _
B - - — — — A - - - — = = = — — — — — — = — = = T S T B
Horizon argilo-limoneux, 1égérement rédoxique a la base, Brun Forte |A:50% L :45%) Horizon C
1004 — — — — — | e quelques sables altérés . . _ _ _ _ _ e _ S:5% . | . . _ _ _ _ _
@)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°72

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588121, Y= 6286871

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Moyenne |A:30% L : 70%| Semelle de labour
257 77777777777777777777777777777 7fODCé7 77777777 S :70% 7777777777
50 + — — — — — - e - - - - = - - = = = - = = = = = = = = e e T
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80% Horizon Sca
S: 0%
754+ — — — — — - - - - - - — — - - - — — = = = — = — - - — = —_—— e e e e e — o
w0l — — — — _ ] L~ _ || _ _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | _Forte |A:40%L:60% _ HorizonC _ _
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°73

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587344, Y= 6287006

Type d’habitat : Berge a 1 m du Girou (eau a 1,3 m de profondeur), quelques
peupliers et 1 aulne
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol typique sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

1 2
] [ 3

Réaction " o
Profond Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
roronaeur en cm
0
%4+ — — — — — e e
Horizon sablo-limoneux Gris brun|  Forte A:0%L:25% Horizon Js

50+ — — — — — -+ F— =

B+ — — — — — o F— —

1004 — — — — — - P =

120

S:75%

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

Sondage N°74

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587943, Y= 6286796

Type d’habitat : Peupleraie

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

- Haut

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

] [l 3
O

de versant

Profondeur en cm Schéma
0

254 — — — — — F— — =

50+ — — — — — F— =

B+ — — — — — o F— —

100+ — — — — — L — —

120

Réaction . S
Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon

Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30%L:70% Horizon A

foncé S:0%
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40%L:60%  Horizon Sca
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, - -4 _8:0%_ 1 _ - _

Horizon limoneux, quelques sables altérés Brun Forte A:5%L:90% Horizon C

clair S:5%

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°75

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588203, Y= 6286709

Type d’habitat : Peupleraie

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

OJ [ 3

Réaction . N
Profondeur enom Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40% L :60% Horizon A
foncé S:0%
2%+ — — — — — SEEEe L T S T
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20%L:80% Horizon Sca
so4 — - — — | e o ] $:0% 1 - _
754 — — — — — - B - — - — e e — - T ST T T
Horizon limono-argileux, Iégérement rédoxique Brun Forte |A:25% L :75% Horizon C
@) S: 0%
100+ — — — — — T T T T S T
@)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°76

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588020, Y= 6286706

Type d’habitat : Sommet de la berge du Girou (peupliers, frénes, aulnes, robiniers)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol typique sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction i S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon sablo-limoneux Brun Forte A:0%L:40%| HorizonJs/A
S:60%
254 — — — — — e - - - 4 = L
50+ — — — — — — e il i e e e N
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25%L:75% Horizon Sca
S:0%
75+ — — — — — . - - - — — — — — — — — — - — - — - e S T S
Horizon limono-argileux, Iégérement rédoxique a la base Brun Forte |A:35% L :60% Horizon C
100, 7777777 5 igl S —_ e — e = = = 4 = 2 S :75% 7777777777
@)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°77

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587693, Y= 6286814

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol), a 5 m des 2 fossés

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " o
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
Horizon limoneux Brun Faible |A:10% L : 85%| Semelle de labour
foncé S:5%
2%+ — — — — — SEEEe L B T Tt S
S I I~ | [~ 7 7 Horizon limono-argileux Brun | Forte |A:30%L:70% Horizon Sca
S:0%
754 — — — — — - B - — - — e e — - —_— - - e e e e - -
Horizon limono-argileux, quelques sables altérés Brun Forte |A:45% L :50% Horizon C
100, 7777777 e e N S :75% 777777777
12 (9)
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°78

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587531, Y= 6286880

Type d’habitat : Plantation (sapins, herbe de la pampa), a 5 m du plan d’eau

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80% Horizon A
foncé S:5%
50+ — — — — — L 1 _ _ _ _ _ _ _ Horzonlimoneux. _ _ _ _ _ _ _ _ _Brun. | Forte |A:0Q%L:100% _ HorizonSca _
S: 0%
751+ — — — — — B - - - - —_—— e e e e e — o
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80% Horizon C
100+ — — — — — e . _ S:0% - 1 - - - - _ _ _
12 (9
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°79

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587350, Y= 6286950

Type d’habitat : Parcelle agricole (mais), @ 5 m des 2 fossés

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

1 2
] [ 3

Réaction " o
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun Faible A:5% L :85% | Semelle de labour
sl o WS | fonce | | S$:10%_ | __ _ _ _ _ _
e e - Horizon limoneux "Brun | Forte |A:10%L:90% HorizonSca
S:0%
B+ — - — - — - L
Horizon limoneux Brun Forte A:5%L:95% Horizon C
ool ] — R R $:0% |
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°80

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587191, Y= 6287112

Type d’habitat : Plantation de peupliers / friche

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2
U O

Réaction . S
Profon Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
rorondeur en cm
0
Galets et graviers calcaires dans une Brun | Non testé Remblai Remblai
s e gangue sablo-limoneuse _Clair
507 777777 L 777777777777777777777 e S —
B+ - - = — — F— — 4 - = = - = = - = = = - = = = = = — = - - — = e e i i i
100+ — — — — — L — 4 - = = = = = - - - - - T S e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°81

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 587016, Y= 6287249

Type d’habitat : Bordure de la parcelle agricole (luzerne) et fossé avec peupliers

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " o

Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0

Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L :90%| Semelle de labour
25, 7777777 e e N S — S :70% 777777777
e L~ || _ _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ Brun | Forte |A:20%L:80% _ HorizonSca _

S:0%

75, 777777 L - —_ = = = = = = = = — — = = — — — — = = — — e A S —

Refus sur racine
1004 — — — — — - e e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°82

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 586854, Y= 6287404

Type d’habitat : Parcelle agricole labourée

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction i e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Moyenne |A:40% L : 60%| Semelle de labour
257 77777777777777777777777777777 7fODCé7 77777777 S :75% 7777777777
S I I~ | [~ 7 " Horizon limono-argileux " Brun | Forte |A:50%L:50%  Horizon Sca
S:0%
B+ - — = — — e - - - - - - - - = = = = = = = = = = = - - — = e e i i i
w0l — — — — _ ] L~ _ || _ _ _ _ _ _ Horizonargilo-limoneux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | _Forte |A:60%L:40% _ HorizonC _ _
S:0%
12 (9)
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°83

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588455, Y= 6286665

Type d’habitat . Bande enherbée, quelques peupliers

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

OJ [ 3

Réaction " o
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25% L :70% Horizon A
25, 777777777777777777777777777 7foﬂcé7 77777777 S :75% 777777777
S I ] ~ Horizon limono-argileux, compact " Brun | Forte |A:40%L:60% Horizon Sca
S:0%
B+ — — = — — e - - - - - = - - = = = = = = = = = - = - - — = e e i e
1004 — — — — _ ] L _ _ _ _Horizon limono-argileux, compact  _ _ _ _ _ _Brun | _Forte |A:50%L:50% _ HorizonC _ _
S:0%
120 (g)
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

Sondage N°84

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588579, Y= 6286611

Type d’habitat : Bande enherbée en limite d’'une parcelle de blé et de 2 fossés
avec une végétation hygrophile
Classification du sol selon le GEPPA: IVc

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié rédoxique sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

1 2
U O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Moyenne |A:25% L:75% Horizon A
foncé S:0%
| _ _ Horizon limono-argileux Iégérement rédoxique, _|_Brun. | _Forte _|A:40%L:60% _ HorizonSca _
puis rédoxique orangé S:0%
g
754+ — — — — — - .,  — — — — - — - — — — — - — - = = = — - - — = —_—— e e e e e — o
g
g
100+ — — — — — | I — _ . | Horizon argilo-limoneux rédoxique, quelques sables altérés _| Orangé | Moyenne | A: 55% L :40% _ Horizon Cg_ _
g brun S:5%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

Horizon A sans hydromorphie

Horizon S 1égérement rédoxique
puis rédoxique

Horizon C rédoxique




Sondage N°85

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588740, Y= 6286500

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80%| Semelle de labour
foncé S:0%
2%+ — — — — — SEEEe L B T T Tt
S I I~ | [~ 7 7 Horizon limono-argileux " Brun | Forte |A:30%L:70% Horizon Sca
S:0%
754+ — — — — — . - - - - o T ST T T
Horizon limono-argileux, quelques sables altérés Brun Forte |A:30% L :65% Horizon C
100, 7777777 e —_ e — e = = = 4 = 2 S :75% 777777777
120 ©
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°86

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588744, Y= 6286444

Type d’habitat : Bande enherbée

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . .
. Remarques ’
Profondeur en om Schéma q Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Terre végétale mise en remblai Brun clair| Non testé Rembilai Rembilai
2%+ — — — — — - T T S e
Remblai sableux avec quelques graviers et Gris brun| Non testé Remblai Remblai
504 — — — — — t — — 4 | — -fragments de-briques dans une-ganguelimoneuse— — —| - — — + — — — 4 — — — — L _ _ _ _ _ _ _
754+ — — — — — - . - — — — — - — — — — — — — — — = — - — - - — = —_—— e e e e e — o
100+ — — — — — L — 4 - = = = = = - - - - - T S e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°87

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588909, Y= 6286315

Type d’habitat : Parcelle agricole (mais), @ 10 m du fossé avec végétation

hygrophile

Classification du sol selon le GEPPA : llib

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié, labouré et rédoxique sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction . e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40% L :60%| Semelle de labour
foncé S:0%
251+ — — — — — . - - - - - — — — — — — — — - - - - - - B S I T B
e Lo _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _Brun | Forte |A:50%L:50% _ Horizon Sca
S:0%
(9)
754+ — — — — — A R e e T
Horizon limono-argileux rédoxique, quelques sables altérés Brun Forte |A:30% L :65% Horizon Cg
g orangé S:5%
100+ — — — — — = = = = = = = = = = = = = - - = = = - == e S i e
g
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°88

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588938, Y= 6286225

Type d’habitat : Bande enherbée a proximité de I'autoroute

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40% L :60% Horizon A
foncé S:0%

Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30%L:70%  Horizon Sca
soL - — — | e S $:0% 1 - - _
754+ — — — — — - - - - - - — — - - - — — = = = — = — - - — = —_—— e e e e e — o

Horizon limono-argileux Iégérement rédoxique, quelques Brun Forte |A:25%L:70% Horizon C
(9) sables altérés et petits nodules calcaires S:5%
100+ — — — — — B T S e
9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




Sondage N°89

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589059, Y= 6286176

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé) dans un ancien bras mort

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré, sur paléo-fluviosol

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

OJ [ 3

Réaction " o
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30%L:70% Horizon A
S:0%
254+ — — — — — P - e
s0L — — — — _ L~ 1 | _ _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ _Brun. | Forte |A:30%L :60%| _ HorizonSca
S:10%
Horizon limono-sableux Brun Forte A:0%L:60% Horizon C
754 - - - - - 1 . . . _claic. | _ _ _ | _S:40%_ | - - _ _ _ _ _
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L:80% Paléo-sol
100 4+ — — — — — WS | _fonce | _— _ _ | _ S 10% - { - - - _ _ _ _
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°90

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589143, Y= 6285966

Type d’habitat : Bande enherbée dans une petite dépression topographique

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . e
Profondeur en om Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40% L :60% Horizon A
foncé S:0%
254 — — — — — SRR L .. FR
50+ — — — — — L _ _ _ _ _ Horizon limono-argileux _Brun. | Forte |A:50% L :50% _ HorizonSca _
S:0%
75— — = — — - - - — = = = — — — — — — = — = = T S T B
(9) Horizon limono-argileux, 1égérement rédoxique puis Brun Forte |A:30%L:65% Horizon C
1004 — — — — — | L _ _ _ rédoxique, quelques sables altérés _ _ _ _ _ e _ S:8% . | . _ _ _ _
9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




Sondage N°91

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589237, Y= 6285866

Type d’habitat : Bordure de la parcelle agricole (blé), dans une dépression
topographique a proximité de 2 fossés
Classification du sol selon le GEPPA: Vb

Sol de type humide : Oui

Typologie du sol : Rédoxisol sur alluvions récentes Fz

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

OJ [ 3

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
9
Horizon limono-argileux légérement rédoxique Brun Moyenne |A:30% L : 65%) Horizon A
P ‘9 4 S R I S:8% | _
(9
e | _ _ | | _ _ Horizon argilo-limoneux légérement rédoxique | Brun | Moyenne |A:50%L:45%| _ HorizonSg
9 puis rédoxique orangé S:5%
754 — — — — — - g [ T ST T T
Horizon limono-argileux rédoxique, Brun Faible |A:35%L:60% Horizon Cg
g quelques sables altérés orangé S:5%
100+ — — — — — T T S T
g
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Horizon A 1égérement rédoxique
puis rédoxique

Horizon S 1égérement rédoxique

Horizon C rédoxique, avec quelques
sables altérés

Sondage N°92

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589242, Y= 6285875

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé), a 8 m du sondage n°91

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

1 2
1 X 3
O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40% L :55%| Semelle de labour
257 77777777777777777777777777777 7fODCé7 77777777 S :75% 7777777777
S I I~ | [~ 7 " Horizon limono-argileux " Brun | Forte |A:40%L:50% Horizon Sca
S:10%
751+ — — — — — B - - - - —_—— e e e e e — o
Horizon limono-argileux légerement rédoxique, Brun Forte |A:40% L :50% Horizon C
w0l — — — — _ ] i _(gl O quelques sables altérées _ _ _ _ _ _ _ L4 _810%_ | _ _ _ _ _ __
(@)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°93

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588323, Y= 6286629

Type d’habitat : Entre 2 parcelles agricoles (blé et tournesol)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction . e
Profondeur en om Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun Moyenne |A: 10% L : 90%| Semelle de labour
25, 77777777777777777777777777777 7foﬂcé7 77777777 S :70% 777777777
e I~ | |~~~ 7 7 Horizonlimono-argileux ~ "Brun | Forte [A:20%L:80% Horizon Sca
S:0%
B+ — — — — — B - - - - - - - - = = = = = = e e i e
o L _(gl | | _ _ Horizon limono-argileux légérement rédoxique, _ _ | _Brun | Forte |A:25%L:70% _ HorizonC _ _
quelques sables altérés S:5%
(9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°94

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588533, Y= 6286519

Type d’habitat : Parcelle agricole (mais), @ 3 m d’un fossé (profondeur de 75 cm,
sec)
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . .
. Remarques ’
Profondeur en om Schéma q Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux, quelques fragments de briques Brun Forte |A:30% L :60% Semelle de labour
foncé S:10%
25+ — — — — — e I Bl e e s T
o I I~ | | "Horizon sablo-limoneux, quelques fragments de briques | Brun | Forte |A:10% L:40% Horizon Sca
S :50%
B+ - — = — — e - - - - - - - - = = = = = = = = = = = - - — = e e i i i
9
w0l — — — — _ ] i _ | _ _ Horizon limono-argileux légérement rédoxique, _|_Brun | _Forte |A:35%L:60% _ HorizonC _ _
(9 quelques sables altérés S:5%
(9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°95

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588748, Y= 6286301

Type d’habitat : Parcelle agricole (mais)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40% L :60%| Semelle de labour
25, 77777777777777777777777777777 7foﬂcé7 77777777 S :70% 777777777
S I I~ | [~ 7 " Horizon argilo-limoneux ~ Brun | Forte |A:60%L:40% Horizon Sca
S:0%
B+ — — — — — B - - - - - - - - = = = = = = -t - — g4 - - = =4 - - - - - = =
(¢))
0L — — — — | L (g) | | _ _ Horizon limono-argileux légérement rédoxique, Brun | Forte |A:35%L:60% _ HorizonC
quelques sables altérés S:5%
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°96

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588638, Y= 6286181

Type d’habitat : Parcelle agricole (mais)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction i e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80%| Semelle de labour
25, 77777777777777777777777777777 7foﬂcé7 77777777 S LO% 7777777777
S I I~ | [~ 7 " Horizon limono-argileux " Brun | Forte |A:40%L:60% Horizon Sca
S:0%
B+ - — = — — e - - - - - - - - = = = = = = = = = = = - - — = e e i i i
(9)
w0 — - ] L (g) | | _ _ Horizon argilo-limoneux légérement rédoxique _|_Brun | Forte |A:80%L:20% _ HorizonC
S:0%
(9)
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°97

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 588974, Y= 6286099

Type d’habitat : Plantation d’arbres (frénes, peupliers) en bordure de 'A680

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

OJ [ 3

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25% L :75%) Horizon A
S:0%
B4+ — — — — — - T T T T S T
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40%L:60%  Horizon Sca
S: 0%
50+ — — — — — - e - - - - = - = = = = - = = = = = = = = e e T
754 — — — — — - B - — - — e e — - T ST T T
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:50% L :50% Horizon C
| S:0%
100+ — — — — — s T S T I T S T
Refus sur racine
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°98

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589103, Y= 6285891

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction e ey
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun Forte A:5% L :95% | Semelle de labour
257 77777777777777777777777777777 7fODCé7 77777777 S :70% 7777777777
50+ — — — — — — - - - - - - - - — - — - - — = — - — - — = - -t -4 - - -4 - - = = = — =
Horizon sablo-limoneux Brun Forte A:0%L:40% Horizon Sca

S :60%
B+ - — = — — e - - - - - - - - = = = = = = = = = = = - - — = e e i i i
w0l — — — — _ ] L _ _ | | _ _Horizon limono-argileux, quelques sables altérés _ | _Brun | Forte |A:40%L:55% _ HorizonC _ _

S:5%
120 (g)
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE
Sondage N°99 Sondage N°100

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589274, Y= 6285676 Géomorphologie . Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589466, Y= 6285527 Géomorphologie .
1 2 1 2
Type d’habitat : Parcelle agricole (blé), a 5 m en rive droite du Girou (-3 m) U O ESI Type d’habitat : Friche, point bas topographique 0 O ESI

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non Sol de type humide : Non

~NOoO aObhWN =
~NOoO gObRWN =

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Réaction - . Réaction . .
. Remarques ’ . Remarques ’
profondeur on o Schéma q Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon Profondeur on o Schéma q Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25% L :75%| Semelle de labour . . . .
2 S: 0% 2 Remblai sableux avec galets de granite Brun clair| Non testé Rembilai Rembilai
e I~ ||~ 7 " Horizonlimono-argileux ~ " Brun | Forte [A:40%L:60% Horizon Sca e ]l - 7171
marbré S:0%
B+ — — — — — B - - - - - - - - = = = = = = e e i e B+ - - = — — F— — 4 - = = - = = - = = = - = = = = = — = - - — = e e i i i
1004 — — — — _ ] L~ _ || _ _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | _Forte |A:40%L:60% _ HorizonC _ _ ol — — — — _ | [ O
S:0%
120 120
Légende : Légende :
H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets \1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE
Sondage N°101 Sondage N°102

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589324, Y= 6285715 Géomorphologie : Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589478, Y= 6285597 Séomorphologle-
1 2 1 2
Type dhabitat : Friche, 1 peuplier U O ESI Type d’habitat : Parcelle agricole (blé) 5 O ESI

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non Sol de type humide : Non

~NOoO aObhWN =
~NOoO gObRWN =

Typologie du sol : Anthroposol (remblai) Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Réaction - . Réaction . .
. Remarques ’ . Remarques ’
profondeur on o Schéma q Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon Profondeur on o Schéma q Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
. ) ) Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80% Semelle de labour
Remblai limoneux avec quelques galets et des Brun clair| Non testé Rembilai Rembilai foncé S: 0%
e r 117 - - - - ~fragmentsdebriques™ — — — — — — 5 BZr—-——- - - - JE T - - - - - - - - - - - .- - === == e
504 — — — — — 2 L 504+ — — — — — g L
Horizon limoneux Brun clairf Forte |A:0%L:100%  Horizon Sca
S:0%
B+ — - — — — F— — T - = = - = - - = = = - = - = = - — = - - — = e e i e B+ - — = — — P - - - - - = = = - = = = = = = = = = = = = = = = e e i i i
1004 — — — — — -+ e T e e e e 100+ — — — — — -+ P — = — = — — — — — = o — T e T = = — =
Horizon limoneux Brun clairf Forte |A:10% L:90% Horizon C
S:0%
120 120
Légende : Légende :
H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets \1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




Sondage N°103

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589200, Y= 6285645

Type d’habitat : Haie de chénes, dans une Iégére dépression topographique

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

OJ [ 3

Réaction . e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L:90% Horizon A
foncé S:0%
254 — — — — — BEEER L . A---:
s0L — — — — _ L 1| _ _ _ _ _ _ _ Horzonlimoneux. _ _ _ _ _ _ _ _ _Brun. | Forte | A:5%L:95%| _ HorizonSca _
S: 0%
7B+ — — — — — N - - - — - — — - — — — — — - - - T S T B
Horizon limoneux Iégérement rédoxique, quelques Brun Forte |A:10% L :85% Horizon C
wol - — — _ _ ] (<) sables altérés _ _ _ _ _ _ _ _ _ IR I _8:8% | _
(9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°104

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589340, Y= 6285564

Type d’habitat : Bordure de parcelle agricole (luzerne) et haie boisée avec ruisseau

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction i S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux, quelques fragments de briques Brun Forte |A:20% L :80%| Semelle de labour
257 7777777 e e — S :70% 7777777777
50 + — — — — — - e - - - - = - - = = = - = = = = = = = = e e T
Horizon limoneux, quelques fragments de briques Brun Forte A:15% L :85% Horizon Sca
S:0%
754+ — — — — — - - - - - - — — - - - — — = = = — = — - - — = —_—— e e e e e — o
100+ — — — — — T e Tt T T S 70 T
Horizon limoneux Brun clairf Forte |A:0% L:100% Horizon C
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°105

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589416, Y= 6285484

Type d’habitat : Sommet de la berge du Girou, entre la ripisylve et le chemin

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol typique sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
O O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction - e
Profondeur enom Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
254 — — — — — - e . A---:
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L :90% Horizon Js
clair S:0%
50+ — — — — — e i I el e e e e
Bt — — — — — R L — — — — — — — = — — — — — - = - - - - —_—— = = = = === == = - = — =
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80% Horizon C
| S:0%
1004 — — — — — e Refussurracine. . _ _ _ _ _ _ _ e

120

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°106

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589532, Y= 6285215

Type d’habitat : Parcelle agricole (luzerne)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

1 2
U O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

Réaction i e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80%| Semelle de labour
257 7777777 e e — S :70% 7777777777
50 + — — — — — - e - - - - = - - = = = - = = = = = = = = e e T
Horizon limoneux Brun Forte A:15% L : 85% Horizon Sca
S:0%
754+ — — — — — - - - - - - — — - - - — — = = = — = — - - — = —_—— e e e e e — o
w0l — — — — _ ] L~ _ || _ _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | _Forte |A:25%L:75% _ HorizonC _ _
S:0%

120

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




Sondage N°107

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589726, Y= 6285055

Type d’habitat : Parcelle agricole (luzerne) a 5 m du Girou

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " N
Profondeur enom Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L :90%| Semelle de labour
25, 7777777 e e N S — S :70% 777777777
50+ — — — — — — - - - — - - - - - — - — - - — = — - — - — = -t - -4 - — - — 4 — - — = — — —
Horizon limono-argileux Iégérement sableux Brun Forte |A:20%L:70% Horizon Sca
S:10%
B+ — — — — — S - - - - == === -t - — g4 - - = =4 - - - - - = =
1004 — — — — _ | . _ 1| __ _ _ _ _ _ Horizonlimoneux _ _ _ _ _ _ _ _ Brunclaif _Forte |A:0%L:100%| _ HorizonC _ _
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°108

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589759, Y= 6284833

Type d’habitat : Parcelle agricole (luzerne)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

1 2
U O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

Réaction e ey
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun Forte A:10% L : 90% Semelle de labour
25, 7777777 e e — S :70% 7777777777
50+ — — — — — — - - - - - - - - — - — - - — = — - — - — = - -t -4 - - -4 - - = = = — =
Horizon limoneux Brun Forte A:0%L:100% Horizon Sca
S:0%
B+ - — = — — e - - - - - - - - = = = = = = = = = = = - - — = e e i i i
ol — — — — _ | _ _ | | _ _ _Horizon limoneux, quelques sables altérés ~ _ _ _ Brunclair. _Forte | A:0%L:95%| _ HorizonC
S:5%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°109

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589943, Y= 6284713

Type d’habitat : Parcelle agricole (luzerne)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

1 2
] [ 3

Réaction " o
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80%| Semelle de labour
25, 77777777777777777777777777777 7foﬂcé7 77777777 S :70% 777777777
50 — — — — — - - - - = = = = = — — — — = = = - - - - - - — - - 7 - - — - — — —
Horizon limoneux Brun Forte A:5%L:95% Horizon Sca
S:0%
B+ — - — - — - L
1004 — — — — _ ] L 1| __ _ _ _ _ _ Horizonlimoneux _ _ _ _ _ _ _ _ _Brun | _Forte |A:0%L:100% _ HorizonC _ _
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

Sondage N°110

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590075, Y= 6284595

Type d’habitat : Sommet de la berge du Girou, entre la ripisylve et la route

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Géomorphologie :

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

1 2
] [l 3
O

Schéma

Profondeur en cm
0

50+ — — — — — P =

B+ — — — — — o F— —

100+ — — — — — .

120

Réaction L .
Remarques Couleur e:%tlo Composition | Nom d’Horizon
Remblai composé de briques et de limons Brun | Non testé Remblai Remblai
brique

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




Sondage N°111

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589807, Y= 6284501

Type d’habitat : Prairie a 10 m de la rive gauche du Girou

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " .
. Remarques ’
Profondeur enom Schéma q Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L:90% Horizon A
S:0%
B4+ — — — — — B L - - e S i e
50+ — — — — — | I~ _ | | _ _Horizonlimoneux, quelques fragments de briques_ _ _ | _Brun. | _Forte | A:5%L :95%| _ Horizon Sca_ _
S:0%
B+ — — = — — e - - - - - = - - = = = = = = = = = - = - - — = e e i e
1004 — — — — — O Horizon limoneux. _— . _ _ _ _ _ _ _Brun. | _Forte. _|A:0%L:100% _ HorizonC _ _
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°112

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589845, Y= 6284540

Type d’habitat : Parcelle agricole (luzerne)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

1 2
U O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25% L :75%| Semelle de labour
257 7777777 e e — S :70% 7777777777
50 + — — — — — - e - - - - = - - = = = - = = = = = = = = e e T
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30%L:70% Horizon Sca
S: 0%
751+ — — — — — B - - - - - —_—— e e e e e — o
w0l — — — — _ ] L~ _ || _ _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | _Forte |A:40%L:60% _ HorizonC _ _
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°113

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590188, Y= 6284716

Type d’habitat : Parcelle agricole (soja)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " o
Profondeur en om Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun clairfr Forte |A:15% L : 85%| Semelle de labour
25, 7777777 L - 4 e — e N S — S :70% 777777777
e '~ | [ 7 " Horizonlimoneux Brun | Forte | A:5%L:95%| HorizonSca
S:0%
B+ — — — — — B - - - - - - - - - - - = = = — = -t - — g4 - - = =4 - - - - - = =
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L:90% Horizon C
ool ] — R I B $:0% |
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°114

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590053, Y= 6284674

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol), a proximité de la confluence du
ruisseau et du Girou
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction e ey
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun Forte A:0%L:100% Semelle de labour
257 77777777777777777777777777777 7fODCé7 77777777 S :70% 7777777777
e I '~ | [ 7 " Horizonlimoneux "Brun | Forte |A:0%L:100% Horizon Sca
S:0%
B+ - — = — — e - - - - - - - - = = = = = = = = = = = - - — = e e i i i
w0l — — — — _ ] L. 1| _ _ _ _ _ _ _ Horizonlimoneux _ _ _ _ _ _ _ _ _Brun | _Forte |A:0%L:100% _ HorizonC _ _
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°115

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589917, Y= 6284916

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " o
Remarques Couleur Composition | Nom d’Horizon
POrofondeur encm HCI
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L :90%| Semelle de labour
S:0%
254+ — — — — — P - e
50 — — — — — - - - - = = = = = — — — — = = = - - - - - - — - - 7 - - — - — — —
Horizon limoneux Brun Forte A:5%L:95% Horizon Sca
S:0%
B+ — — — — — B - - - - - - - - - - - = = = — = -t - — g4 - - = =4 - - - - - = =
1004 — — — — _ ] L 1| __ _ _ _ _ _ Horizonlimoneux _ _ _ _ _ _ _ _ Brun | _Forte |A:0%L:100% _ HorizonC _ _
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°116

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589759, Y= 6285085

Type d’habitat : Friche (1 gros peuplier, ronces et pousses de peupliers)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . S
Remarques Couleur Composition | Nom d’Horizon
POrofondeur encm HCI
Horizon remanié composé de limons et de petits galets Brun Aucune | A:0%L:85% Remblai
o I~ 1 T — — — = — ~ polygéniques (rembtaiy — — — — — — — marbré T — T T 7] SetG:15% T~ — — T T T~
50 + — — — — — - e - - - - = - - = = = - = = = = = = = = e e T
751+ — — — — — B - - - - - —_—— e e e e e — o
Horizon limoneux, quelques sables altérés Brun Forte Horizon C
i [ T T T T T T A:0%L:95%|  — — —
S:5%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°117

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X=

Type d’habitat : Parcelle agricole labourée dans une légére dépression
topographique entre 2 fossés
Classification du sol selon le GEPPA : Proche IVc

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié, labouré et Iégérement rédoxique sur alluvions

récentes Fz

589618, Y= 6285362

~NOoO aObhWN =

Géomorphologie :

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

1 2
] [ 3

Réaction . e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:40% L :60%| Semelle de labour
S:0%
B4 — — — — — - e &~ - - - - - — = - - - - - - = = = = - = = - - -
(9
e L~ || _ _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | Forte |A:25%L:75% _ HorizonSca
(9) S:0%
(9
B - - — — — A - - - — = = = — — — — — — = — = = T S T B
(9)
Horizon Argilo-limoneux Brun | Moyenne |A:60% L :40% Horizon C
S () R N B $:0% |
@)
120

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

Horizon superficiel sans hydromorphie

Horizon Sca légérement rédoxique

Horizon C Iégérement rédoxique

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°118

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589669, Y= 6285268

Type d’habitat : Friche

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Profondeur en cm
0

254+ — — — — —

50+ — — — — —

B+ — — — — —

Schéma

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

1004 — — — — — -

120

Réaction . S
Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30%L:70% Horizon A
foncé S:0%
_ _ _ _ _ Horizon limono-argileux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | _Forte |A:20%L:80% _ HorizonSca _
S: 0%
Horizon limono-argileux Iégérement rédoxique Brun Forte |A:50% L :50% Horizon C
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, - - -4 _8:0%_ 1 - - _ _ _

Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°119

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589796, Y= 6285189

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " .
. Remarques ’
Profondeur enom Schéma q Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limoneux, quelques fragments de briques Brun Forte A:5%L:95% | Semelle de labour
S:0%
B4+ — — — — — - T T T B T S T
50+ — — — — — - e - - - - = - = = = = - = = = = = = = = e e T
Horizon limoneux Brun Forte A:0% L :100% Horizon Sca
S:0%

754 — — — — — - B - — - — e e — - T ST T T
100 = e '~ || 7 7 " Horizon sablo-limoneux "Brun | Forte |A:0%L:40%| HorizonC
© S :60%

120 9
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°120

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 589872, Y= 6285080

Type d’habitat : Friche

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

] [l 3

O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

Réaction i e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun Forte |A:0%L:100% Horizon A
S:0%
254+ — — — — — Ee L - e
Horizon limoneux, compact Brun Forte |A:10%L:90%  Horizon Sca
S:0%
50 — — — — — - - - - = = = = = — — — — = — = - - - - - - — - — = - — - — —
7B+ — — — — — - e L
Horizon limoneux Brun Forte |A:0%L:100% Horizon C
S:0%
100+ — — — — — - Ee L - e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°121

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590038, Y= 6284984

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié, remanié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction . .
. Remarques ’
Profondeur enom Schéma q Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limoneux, quelques fragments de briques Brun clair, Aucune |A:10% L : 85%| Semelle de labour
sl L _ etpefits galets. Crolte de battance ensurface =~ | | | | SetG:5% |
S I ] “Horizon limoneux, quelques fragments de briques | Brun | Aucune |A:0% L:100%| Remblai limoneux
S:0%
754 — — — — — - B - — - — e e — - T ST T T
Horizon limono-argileux, quelques fragments de briques Brun Aucune |A:20% L : 80% Paléo-sol
o4 — — — — _ B | ______ _fonce | _ _ _ ] _ & $:0% _ | _ _ _ _ _ _ _
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°122

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590120, Y= 6284909

Type d’habitat . Friche avec remblais a proximité

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz (possible remblai)

Géomorphologie :

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Réaction i e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Aucune |A:25%L:75% Horizon A
257 777777777777777777777777777 7fODCé7 77777777 S :70% 7777777777
e I _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | Aucune |A:30%L:70% _ Horizon Sci_
S:0%
757 777777 i 777777777777777777777 e (S —
100+ — — — — — e — 4 = — — — — — = — — = = = = = = = = = = = = = - — - = = = = = = = = = — = = — —
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°123

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590208, Y= 6284904

Type d’habitat : Bande enherbée et chénes en bordure du ruisseau

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz (possible remblai)

~NOoO aObhWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

OJ [ 3

Réaction " o
Profon Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
roronaeur en cm
0
Horizon limoneux compact Brun Aucune | A:5%L:95% Horizon A
S:0%
%4+ - — — — — B e
Horizon limoneux friable Brun Aucune | A:5%L:95% Horizon Sci
so4 — - — — | e o ] $:0% 1 - _
7B+ — — — — — - P L - - - - - - . - = — =
Horizon limoneux Brun Aucune |A: 0% L: 100%) Horizon C
S:0%
100, 777777 L 777777777777777777777 U
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°124

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590248, Y= 6284757

Type d’habitat : Plantation d’arbres

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié sur alluvions récentes Fz (possible remblai)

~NOoO gObRWN =

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

Géomorphologie :

1 2

] [l 3
O

Réaction . S
Profon Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
rorondeur en cm
0
Horizon limono-argileux Brun Aucune |A:30%L:70% Horizon A
S:0%
%4+ - — — — — B0 L T S e
Horizon limono-argileux compact Brun Aucune |A:20%L:80% Horizon Sci
soL - — — | e S $:0% 1 - - _
754+ — — — — — - . - - - - - — — - - - — — = = - — - — - - — = T S e T Tl - = — =
Horizon limoneux compact Brun Aucune |A:10% L:90% Horizon C
S:0%
100, 777777 L 777777777777777777777 X
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




Sondage N°125

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X=

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé), a 3 m du fossé avec quelques roseaux

Classification du sol selon le GEPPA : llib

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié, labouré et rédoxique sur alluvions récentes Fz

589835, Y= 6284372

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " .
) Remarques ’
Profondeur enom Schéma q Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80%| Semelle de labour
foncé S:0%
25+ — — — — — SR [ - — - — — — — — — — — — — — — = = = Bl e e T N
S I I~ | | Horizon limono-argileux [égérement rédoxique & labase | Brun | Forte |A:30%L:70% Horizon Sca
S:0%
(9)
B+ — — = — — R e e e i e
(¢]
1004 — — — — _ ] . 9 || Horizon limono-argileux rédoxique _Brun | _Forte |A:50%L:50% _ HorizonCg_ _
orangé S:0%
9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

Horizon superficiel sans hydromorphie

Horizon S 1égérement rédoxique

Horizon C rédoxique

Sondage N°126

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590058, Y= 6284442

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction i e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80%| Semelle de labour
257 7777777 e e — S :70% 7777777777
S I I~ | [~ 7 " Horizon limono-argileux " Brun | Forte |A:40%L:60% Horizon Sca
S:0%
B+ - — = — — e - - - - - - - - = = = = = = = = = = = - - — = e e i i i
w0l — — — — _ ] L~ _ || _ _ _ _ _ _ Horizonargilo-limoneux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | _Forte |A:60%L:40% _ HorizonC _ _
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°127

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590225, Y= 6284342

Type d’habitat : Limite entre 2 parcelles agricoles (friche et soja)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction e oy
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun clairl  Forte A:10% L : 90%| Semelle de labour
25, 7777777 e e S S :70% 777777777
e I~ | [~ 7 7 Horizon limono-argileux "Brun | Forte |A:25%L:75% HorizonSca
S:0%
B+ — — — — — B - - - - - - - - = = = = = = -t - — g4 - - = =4 - - - - - = =
1004 — — — — _ ] L~ _ || _ _ _ _ _ _ Horizonargilo-limoneux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | _Forte |A:60%L:40% _ HorizonC _ _
S:0%
12 (9)
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°128

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590158, Y= 6284235

Type d’habitat : Parcelle agricole (soja), a 1 m du ruisseau (2 m de profondeur)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

1 2
U O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux, quelques fragments de briques Brun Forte A:5%L:95% | Semelle de labour
257 7777777 e e — S :70% 7777777777
50 + — — — — — - e - - - - = - - = = = - = = = = = = = = e e T
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25%L:75% Horizon Sca
S: 0%
751+ — — — — — B - - - - —_—— e e e e e — o
(9)
w0l — - — — ] L (@) | | _ _ Horizon limono-argileux légérement rédoxique, _|_Brun | Forte |A:25%L:70% _ HorizonC
quelques sables altérés S:5%
9
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°129

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590357, Y= 6284186

Type d’habitat : Parcelle agricole (luzerne) dans une légére dépression
topographique
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " o
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun clairl  Forte A:5%L:95% | Semelle de labour
25, 7777777 L - 4 e — e N S — S :70% 777777777
50 — — — — — - - - - = = = = = — — — — = = = - - - - - - — - - 7 - - — - — — —
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L :80% Horizon Sca
S:0%
7B+ — — — — — - P L - - - - L
1004 — — — — _ ] L~ _ || _ _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ S o A
Brun Forte |A:40% L :60% Horizon C
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°130

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590442, Y= 6284063

Type d’habitat : Parcelle agricole (prairie de fauche)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :

1 2
U O

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30% L :70%| Semelle de labour
257 7777777 e e — S :70% 7777777777
50 + — — — — — - e - - - - = - - = = = - = = = = = = = = e e T
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25%L:75% Horizon Sca
S: 0%
751+ — — — — — B - - - - —_—— e e e e e — o
w0l — — — — _ ] L~ _ || _ _ _ _ _ _ Horizonlimono-argileux _ _ _ _ _ _ _ _Brun | _Forte |A:40%L:60% _ HorizonC _ _
S:0%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°131

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590570, Y= 6283916

Type d’habitat : Parcelle agricole (mais)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol typique labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction e oy
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun clairl  Forte A:0% L :100%| Semelle de labour
25, 7777777 e e S S :70% 777777777
50+ — — — — — — - - - — - - - - - — - — - - — = — - — - — = -t - -4 - — - — 4 — - — = — — —
S .\~ | _ __ _ _ _ _ Horizonlimoneux _ _ _ _ _ _ _ _ _Brun | Forte |A:0%L:100% _ HorizonJp
S:0%
100+ — — — — — e I e e e e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°132

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590187, Y= 6284499

Type d’habitat : Parcelle agricole (soja)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction i e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun clairi Forte |A:0% L:100% Semelle de labour
257 7777777 L - 4 e — e — S :70% 7777777777
e I I~ | [~ 7 " Horizon limono-argileux "Brun | Forte |A:40%L:60% Horizon Sca
S:0%
7B+ — — — — — - e L
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:50% L :50% Horizon C
wod - | 0 S I B $:0% |
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°133

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590327, Y= 6284296

Type d’habitat : Limite entre une parcelle agricole (soja) et une bande enherbée
en téte du Girou
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction " o
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limoneux Brun clairi Forte |A:0% L:100%| Semelle de labour
25, 7777777 L - 4 e — e N S — S :70% 777777777
S I '~ | [~ 7 " Horizonlimoneux Brun | Forte |A:10%L:90% Horizon Sca
S:0%
B+ — - — - — - L
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:20% L:80% Horizon C
ool ] 0 R R B $:0% |
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

Sondage N°134

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590498, Y= 6284180

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . S
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux, gros galets en surface provenant Brun Moyenne |A:20% L : 80%| Semelle de labour
sl |~ _ | | _ probablementde la construction de laroute proche | | | S $:0% |
o I [ Horizon limono-argileux compact "Brun | Forte [A:30%L:70%| HorizonSca
S:0%
754+ — — — — — - - - - - - — — - - - — — = = = — = — - - — = —_—— e e e e e — o
Horizon limono-argileux compact Brun Forte |A:50% L :50% Horizon C
S: 0%
100, 777777 L 77777777777777777777777 X
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°135

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590571, Y= 6284008

Type d’habitat : Parcelle agricole (tournesol)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
Horizon limono-sableux, quelques fragments de briques Brun Faible A:0% L:60% | Semelle de labour
S:40%
2%+ — — — — — SEEEe L - - -4 2
S I e Horizon limono-argileux, quelques fragments de briques | Brun | Moyenne | A: 0% L :40% | Horizon Sca
et petits galets de quartz S:60%
754+ — — — — — . - - - - - T ST T T
Horizon limono-argileux, quelques fragments de briques Brun Moyenne | A: 0% L: 30% Horizon C
ool ] 0 L] sit0% |
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\l/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°136

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590425, Y= 6284577

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Géomorphologie :

1 2
U O

1 - Plateau 4
Classification du sol selon le GEPPA : Non classé 2 - Rebord de plateau
3 - Haut de versant
Sol de type humide : Non 4 - Mi-versant
5 - Bas de versant
i ) ) ) e 6 - Fond de vallon
Typologie du sol : Anthroposol (remblai) sur un ancien fluviosol brunifié 7 - Banquette alluviale
Remarques Couleur Reéaction Composition | Nom d’Horizon
Porofondeur encm Schéma HCI P
Remblai limono-sableux Brun clairi Forte |A:20% L:50% Remblailabouré
S :30%
%4+ — — — — — L — — 4L - - -
B0 — — — — — R I — — — — — — — — — — — — — — — — — — — = — e S T S
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:30% L:70%| Ancien horizon A
foncé S:0%
754+ — — — — — el L
Horizon limoneux Brun Forte |A:10% L :90%| Anciens horizon S
ol — — — _ _ Bl | ___ ________ I R S:0% _ | et Cindifférenciés
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets




Sondage N°137

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590338, Y= 6284567

Type d’habitat : Prairie en friche

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai)

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

~NOoO aObhWN =

- Banquette alluviale

Réaction - e
Profon Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
rorondeur en cm
0
B4+ — — — — — + e T R T e T
Remblai avec sables, graviers et briques Brun clair| Non testé Rembilai Rembilai
dans une gangue argilo-limoneuse
50+ — — — — — A F— — 4 - - - - = = = = = = = = = = = = = = == = = - - - - 4 - === -4 - = - = - — =
754+ — — — — — A T R T e R
100, 777777 l 77777777777777777777777 e
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués

\l/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

Sondage N°138

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590434, Y= 6284445

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction i e
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur HCI Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux Brun Forte |A:25% L :75%| Semelle de labour
25, 77777777777777777777777777777 7fODCé7 77777777 S :70% 7777777777
S I I~ | [~ 7 " Horizon limono-argileux " Brun | Forte |A:40%L:60% Horizon Sca
S:0%
Bvn+ - - - - — - - - - - - - - - - - - - - - - - — = — — — - -t - -4 - - - - -4 - - - = = — —
w0l — — — — _ ] L _ _ | | _ _Horizon limono-argileux, quelques sables altérés _ | _Brun | Forte |A:45%L:50% _ HorizonC _ _
S:5%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage




Sondage N°139

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590557, Y= 6284244

Type d’habitat . Parcelle agricole (blé), a 2 m du fossé (1,2 m de profondeur, sec)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Fluviosol brunifié et labouré sur alluvions récentes Fz

Géomorphologie :
1 2
] [ 3

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO aObhWN =

Réaction . N
Profondeur en cm Schéma Remarques Couleur| " "¢ Composition | Nom d’Horizon
0
Horizon limono-argileux, crodte de battance et fente Brun Forte |A:20% L :80%| Semelle de labour
sl o _ B | de dessication en surfface foncé | | $:0% |
S I I~ | [~ 7 7 Horizon limono-argileux Brun | Forte |A:40%L:60% Horizon Sca
S: 0%
B+ — — — — — B - - - - - - - - = = = = = = -t - — g4 - - = =4 - - - - - = =
1004 — — — — _ ] L _ _ | | _ _Horizon limono-argileux, quelques sables altérés _ | _Brun | Forte |A:35%L:60% _ HorizonC _ _
S:5%
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L: Limons ; S: Sables ; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére : Surface piézométrique lors du sondage

FICHE DE DIAGNOSTIC PEDOLOGIQUE

Sondage N°140

Coordonnées/points GPS : Lambert 93, X= 590692, Y= 6284002

Type d’habitat : Parcelle agricole (blé)

Classification du sol selon le GEPPA : Non classé

Sol de type humide : Non

Typologie du sol : Anthroposol (remblai) labouré

Géomorphologie :
1 2

- Plateau
- Rebord de plateau
- Haut de versant

- Mi-versant

- Bas de versant

- Fond de vallon

- Banquette alluviale

~NOoO gObRWN =

] [l 3
O

Réaction . .
. Remarques ’
Profondeur en om Schéma q Couleur| " Composition | Nom d’Horizon
254 — — — — — SRR L .. FR
Remblai composé de galets de quartz et quartzite (0/100 mm) | Brun | Non testé Rembilai Rembilai
et graviers, légerement limoneux. Légérement rédoxique foncé labouré en surface
5oL - — — — _ B | en profondeur ~ e
B+ — — — — — . T S T B
Refus sur galets
100+ — — — — — + — — 4+ 4 — — — — — — — — — = .. FR
120
Légende :

H : Histosols (tourbe) ; G : horizons réductiques (gley) ; (g) : caractéres rédoxiques peu marqués ; g : caractéres rédoxiques marqués
A Argiles ; L:Limons ;S: Sables; G : Galets

\1/ 1 Arrét de tariére

: Surface piézométrique lors du sondage
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A680 — MESURES DE DEBITS ET CONTINUITE ECOLOGIQUE
Portion Gragnague-Verfeil

I. CONTEXTE

Dans le cadre du projet de doublement de 1’ A680 entre Gragnague et Verfeil deux campagnes de
mesures de débit (Avril et octobre) des différents cours d’eau présents dans la zone des 500 métres
est demandee. Dans le méme temps les différents ouvrages dans ces cours d’eau sont visités afin
d’en évaluer la transparence au regard de la continuité écologique.

Le présent rapport reprend les mesures de débits des campagnes d’Avril 2021 et de Septembre
2021, ainsi que les observations effectuées dans 1’évaluation de la continuité écologique sur le
trongon concerné.

II. ZONE D’ETUDE

Carte 1 : Zone d’étude — Bande des 500 métres

La zone d’étude pour la mesure de débits et I’évaluation de la continuité écologique s’étend dans
un une bande de 500 metres de part et d’autre de I’A680 entre les communes de Gragnague et de
Verfeil. Elle est représentée sur la carte 1.



Il. MESURES DE DEBITS La carte 3 reprend la situation des stations de mesures pour les ruisseaux d’En Galles, de Laragou
et de Foncalbe.
11.1. Situation des stations de mesures

Les différents cours d’eau identifiés pour les mesures de débits sont :

- Un ruisseau sans nom, nomme¢ pour les besoins de I’étude, ruisseau de Preusse
(affluent du Girou) ;

- Le Girou a Gragnague ;

- Le canal du Moulin (affluent du Girou) ;

- Le ruisseau de Restes (affluent du canal du Moulin) ;

- Le ruisseau des Pradets (affluent du Girou) ;

- Leruisseau de Laragou (affluent du Girou) ;

- Le ruisseau de Foncalbe (affluent du Girou) ;

- Le canal de Madame (affluent du Girou) ;

- Le ruisseau de Conné (affluent du Girou) ;

- Le Girou a Verfeil

La carte 2 reprend la situation des stations de mesures pour les ruisseaux de Preusse, de Restes,
du canal du Moulin et du Girou & Gragnague.

Carte 3 — Stations de mesures de débits

Carte 2 — Stations de mesures de débits



La carte 4 reprend la situation des stations de mesures pour les ruisseaux de Conné, du Girou a
Verfeil et du Canal de Madame.

Carte 4 — Stations de mesures de débits

11.2. Matériel et méthodes

Les débits ont €té mesurés par la méthode d’exploration du champ des vitesses sur des sections
de cours données. Le matériel utilisé est un courantomeétre électro-magnétique de type Marsh Mac
Burney.

La vitesse de I’écoulement n’étant pas uniforme, nous avons explorer le champ des vitesses en
réalisant des mesures en plusieurs point de la section choisie, réparties sur la largeur du cours
d’eau. Sur chaque verticale nous déterminons une vitesse moyenne représentative de la vitesse de
I’écoulement sur un élément de la section mouillée. Le débit résulte de la somme, sur la largeur
du cours d’eau, des produits de la vitesse moyenne de 1’écoulement par la surface de la section
correspondante.

L’emplacement de la station est choisi, dans la mesure du possible, de telle maniére que les
écoulements soient le plus réguliers possibles, sans éléments les modifiants notablement et
présentant des profondeurs suffisantes afin d’effectuer des mesures en 3 points le long de la
verticale. Lorsque ces conditions ne sont pas réunies des mesures en 1 ou 2 points ont été réalisées.
Ainsi les mesures en 3 points ont été réalisées a 0.2h, 0.4h et 0.8h du fond, celles en 2 points a
0.2h et 0.8 h du fond et celles en 1 points a 0.4h du fond.

Un double décametre a été tendu entre les deux berges et en fonction de la largeur du cours d’eau
les mesures sur les verticales ont été prises tous les 10, 15, 50 ou 75 cm. Si la largeur du cours
d’eau ne permet pas un minimum de 10 cm, alors plusieurs vitesses sont mesurées
longitudinalement et leur moyenne a servi & déterminer le débit.

Pour les différents types de mesures les vitesses moyennes sont calculées comme suit :
- Mesure en 1 point : Vimoy = Vos ;
- Mesure en 2 points : Vimoy = 0.5X(Vo.8+Vo.2) ;
- Mesure en 3 points : Vimoy = 0.25x(Vo.8+2Vo.4+Vo2).

La vitesse moyenne ainsi déterminée est représentative de la section de part et d’autre de la
verticale et la superficie de la section mesurée dépendante du pas de mesure choisi.

11.3. Résultats

11.3.1 Ruisseau de Preusse

Ce ruisseau sans nom (nomm¢ ainsi pour les besoins de 1’étude) prend sa source au lieu-dit Petit
Dumas (commune de Castelmaurou) a environ 190 métres d’altitude et est long d’environ 2.8
kilométres. C’est un affluent rive gauche du Girou, intermittent de faible largeur moyenne et de

faible profondeur moyenne.

Les mesures de débit ont eu lieu le 20 Avril 2021 et le 28 Septembre 2021. La méthode employée
est une mesure en 1 point.

Le débit du ruisseau de Preusse, le 20 Avril 2021, est de 2.21 L/s
Le débit du ruisseau de Preusse, le 28 Septembre 2021, est de 0.01 L/s

11.3.2 Canal du Moulin

Ce canal était alimenté, a I’origine, par le Girou grace a une prise située au Nord-Est du lieu-dit
Aurival. Cette prise d’eau n’est plus fonctionnelle et toute la partie du canal jusqu’au moulin
(commune de Gragnague) est a sec. Il semble n’étre plus alimenté, sur sa partie entre le moulin et
la restitution au Girou, que par différents cours d’eau. Entre la prise d’eau et la restitution il y
avait environ 2.9 kilometres. Actuellement la partie en eau mesure environ 1.7 kilométres.

Les mesures de débit ont eu lieu le 20 Avril 2021 et le 28 Septembre 2021. La méthode employée
est une mesure en 1 point.

Le débit du Canal du moulin, le 20 Avril 2021, est de 5.97 L/s
Le débit du Canal du moulin, le 28 Septembre 2021, est de 0.05 L/s

11.3.3 Girou a Gragnague et a Verfeil

Le Girou prend sa source sur la commune de Puylaurens (Tarn) a environ 290 métres d’altitude.
I1 est long de 64.5 kilométres jusqu’a sa confluence, rive droite, avec I’Hers- Mort. La station de
mesure de débit a Gragnague se situe a environ 44 kilométres de sa source et a Verfeil a environ
37 kilometres.




Les mesures de débit ont eu lieu le 20 Avril 2021 et le 28 Septembre 2021. La méthode employée
est une mesure en 3 points.

Le débit du Girou a Gragnague, le 20 Avril 2021, est de 540 L/s et a Verfeil de 420 L/s
Le débit du Girou a Gragnague, le 28 Septembre 2021, est de 98.4 L/s et a Verfeil de 53.4
L/s

11.3.4 Ruisseau de Restes

Le ruisseau de Restes prend sa source au lieu-dit Carrére (commune de Gragnague). Il est long
d’environ 4 kilomeétres et est un affluent rive gauche du Canal du Moulin. C’est un ruisseau
intermittent de faible profondeur et de faible largeur.

Les mesures de débit ont eu lieu le 20 Avril 2021 et le 28 Septembre 2021. La méthode employée
est une mesure en 1 point.

11.3.6 Ruisseau de Foncalbe

Le ruisseau de Foncalbe prend sa source sur la commune de St-Marcel-Paulel) a environ 200
metres d’altitude. Il est long d’environ 1.8 kilometres et est un affluent rive gauche du Girou.

Les mesures de débit ont eu lieu le 20 Avril 2021 et le 28 Septembre 2021. La méthode employée
est une mesure en 1 point.

Le débit du ruisseau de Foncalbe, le 20 Avril 2021, est de 1.92 L/s
Le débit du ruisseau de Foncalbe, le 28 Septembre 2021, est de 0 L/s

Le débit du ruisseau de Restes, le 20 Avril 2021, est de 3.2 L/s
Le débit du ruisseau de Restes, le 28 Septembre 2021, est de 0 L/s

11.3.5 Ruisseau des Pradets

Le ruisseau des Pradets résulte de la réunion du ruisseau de la Canellette et du ruisseau d’En
Galles. Le ruisseau de la Canellette prend sa source au lieu-dit Lasserre (commune de Lavalette)
et le ruisseau d’En Galles au lieu-dit Le Pigeonnier (commune de Gragnague). Il est long
d’environ 3.25 kilométres et est un affluent rive gauche du Girou. On notera que sur ses 120
derniers métres il est busé avant d’arriver au Girou. C’est un ruisseau intermittent de faible
profondeur et de faible largeur.

Les mesures de débit ont eu lieu le 20 Avril 2021 et le 28 Septembre 2021. La méthode employée
est une mesure en 1 point.

11.3.6 Canal de Madame

Le Canal de Madame est alimenté par un réseau de cours d’eau intermittents busés sur une partie
de leur cours ou s’infiltrant. Il démarre sur la commune de Verfeil et rejoint le Girou en rive
gauche environ 2.8 kilométres plus loin. Visuellement il apparait au niveau de sa traversée de la
RD112.

Les mesures de débit ont eu lieu le 20 Avril 2021 et le 28 Septembre 2021. La méthode employée
est une mesure en 1 point.

Le débit du ruisseau du Canal de Madame, le 20 Avril 2021, est de 1.36 L/s
Le débit du ruisseau du Canal de Madame, le 28 Septembre 2021, est de 0 L/s

Le débit du ruisseau des Pradets, le 20 Avril 2021, est de 2.72 L/s
Le débit du ruisseau des Pradets, le 28 Septembre 2021, est de 0 L/s

11.3.6 Ruisseau de Conné

Le ruisseau de Conné est la réunion des ruisseaux de Masral et de la Mothe qui prennent leur
source respectivement aux lieux-dits En Soupa et La Mothe (commune de Verfeil) a 245 et 225
metres d’altitude. Il est long d’environ 9.2 kilomeétres et est un affluent rive droite du Girou.

Les mesures de débit ont eu lieu le 20 Avril 2021 et le 28 Septembre 2021. La méthode employée
est une mesure en 1 point.

I1.3.6 Ruisseau de Laragou

Le ruisseau de Laragou prend sa source au lieu-dit Les Brugues (commune de Lavaur) a environ
245 métres d’altitude. Il est long d’environ 13.2 kilométres et est un affluent rive droite du Girou.

La mesure du débit a eu lieu le 20 Avril 2021 et la méthode employée est une mesure en 1 point.
Pour les mesures du 28 Septembre 2021 ¢’est la méthode en 3 points qui a été utilisée.

Le débit du ruisseau du ruisseau de Conné, le 20 Avril 2021, est de 39.53 L/s
Le débit du ruisseau du ruisseau de Conné, le 28 Septembre 2021, est de 4.25 L/s

Le débit du ruisseau de Laragou, le 20 Avril 2021, est de 42.35 L/s
Le débit du ruisseau de Laragou, le 28 Septembre 2021, est de 34.68 L/s




I11. ESTIMATION DE LA CONTINUITE ECOLOGIQUE
Nous avons, pour cette étude, visité tous les ouvrages accessibles traversant les différents cours
d’eau de la zone, afin de déterminer si ces derniers permettent ou non le passage de la faune

piscicole.

111.1 Ruisseau de Preusse

N

L

Position des ouvrages enjambant le ruisseau de Preusse

Nous avons dénombreé 8 ouvrages enjambant le ruisseau de Preusse. De 1’aval vers 1’amont nous
avons deux traversées de type buse béton, deux traversées de type buse métallique et quatre de
type pont.

La buse 1 permet le passage de la RD20. Le radier béton est surélevé par rapport a la partie aval
du cours d’eau créant ainsi une marche d’environ 50cm de haut infranchissable aux déplacements
de I’aval vers I’amont en période de faibles eaux (Photos 1 et 2). Un réaménagement de ce radier
de maniére a gommer cette marche rétablirait la continuité écologique. Il pourrait notamment étre
envisagé une rigole centrale de manicre a canaliser les eaux en période d’étiage et créer une lame
d’eau suffisante pour le passage de la faune piscicole de I’aval vers I’amont.

Photo 1 : Buse 1 vue de I’aval

Photo 2 : Vue du radier béton

La buse 2 permet le passage d’un chemin d’acces au lieu-dit Bagis. C’est une buse béton circulaire
dont la partie inférieure est surélevée par rapport a la lame d’eau aval (Photos 3 et 4). La encore
il y a obstacle a la continuité écologique. Un réaménagement de cette buse afin de permettre
d’avoir une lame d’eau suffisante, en période de faibles eaux, pour le passage de la faune piscicole
de I’aval vers ’amont s’avererait nécessaire.



Le pont SNCF 1 de type pont voute ne présente pas de difficultés particuliéres au franchissement
(Photo 4a) si ce n’est un ensablement important qui ne présente pas d’obstacle a la montaison.

Photo 3 : Vue de I’aval

Photo 4a : Vue aval

Le passage ASF 1 est de type buse métallique. Les écoulements dans la buse étaient moyens au
moment de la visite de terrain, la sortie de buse ne présente pas d’obstacle particulier a la
montaison. La continuité écologique est assurée (Photos 4b et 4c).

Photo 4 : Vue de la sortie de buse

Photo 4b : ASF 1 vue de la buse
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Photo 4°¢ : Vue aval ASF 2

Photo 4c : Vue aval

Le passage ASF2 est également constitué d’une buse métallique les écoulements dans la buse
¢taient plutdt moyen au moment de la visite de terrain et la partie aval ne présente pas d’obstacle

particulier a la continuité écologique (Photos 4d, 4e et 4f)

Photo 4f : Vue aval ASF 2

Le pont de SNCF 2 de type pont voute présente également un radier surélevé présentant un biseau,
avec des restes de béton créant dans I’ensemble un obstacle a la continuité écologique, surtout en
période de basses eaux (Photo 5). Les mémes préconisations que pour la buse 1 de la RD20

peuvent s’appliquer.
Photo 4d : ASF 2 vue de la buse
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intermittent, avec de tres faibles écoulements (voire un assechement) a I’étiage et revét de ce fait
un enjeu faible vis-a-vis de la faune piscicole.

I111.2 Ruisseau de Restes

Photo 5 : Vue aval

Le pont SNCF 3 également de type pont voute présente un radier surélevé d’environ 80 cm par
rapport a la partie aval du cours d’eau le rendant infranchissable (Photo 6). Les mémes

préconisations que pour la buse 1 et le pont SNCF 2 peuvent s’appliquer. Position des ouvrages enjambant le ruisseau de Restes

Nous avons dénombré 4 ouvrages enjambant le ruisseau de Restes. Seuls 2 sont dans la zone
d’étude. De I’aval vers I’amont nous avons une traversée de type pont et une de type buse béton.

Le pont permet le passage de la RD20 a Gragnague. Il s’agit d’un pont voute ne présentant aucun
obstacle a la continuité écologique (Photo 7).

Photo 6 : Vue aval
Enfin dans la partie la plus amont ¢’est également un pont voute qui permet au chemin la traversée
du cours d’eau. Il n’y a pas de radier béton pour ce pont et pas de dénivellation importante. La

continuité écologique est assurée.

Pour ce cours d’eau la continuité écologique n’est plus assurée dés sa partie la plus aval. C’est Photo 7 : Vue aval
donc par 1a qu’il faudrait commencer une restauration. Toutefois ce ruisseau est de type
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La buse permet le passage d’un chemin vers le lieu-dit Labourdette. Il s’agit d’une buse béton 111.3 Canal du Moulin

positionnée dans le cours d’eau et recouverte d’enrochements pour le passage du chemin (Photo

8). La sortie de buse est 1égérement surélevée par rapport a la lame d’eau empéchant la continuité
écologique en période de basses eaux. Une reprise de cette buse permettrait de remédier au N
probléme en augmentant la lame d’eau.
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Photo 8 : Vue aval De l’aval vers ’amont nous avons dénombré 4 ouvrages enjambant le Canal du Moulin. Deux

o ) ) ] . ouvrages de type buses béton et deux ouvrages de type pont.
Pour ce cours d’eau la continuité écologique est plus assurée sur environ 670 metres (sur ses 4

kilometres de longueur). Une amélioration de la buse pourrait ouvrir une plus grande partie de ce La double buse béton 1 permet le passage d’un chemin reliant deux champs. Un important

cours d’eau, mais €tant donné son caractere intermittent les enjeux sont faibles. affouillement les a rendues inutiles, I’écoulement se faisant par en-dessous (Photo 9). Mis a part
le fait que si I’érosion se poursuit il y a un risque d’effondrement des buses, la continuité
écologique semble assurée.

Photo9 : Vue aval
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La double buse béton 2 permet le passage du chemin de la ronde des berges au-dessus du Canal
du Moulin (Photo 10). Il n’y a aucun probleme de continuité écologique a ce niveau.

Photo 12 : Vue amont

Pour ce canal la continuité écologique est assurée sur toute sa longueur jusqu’au moulin. Au-dela
Photo 10 : Vue aval du moulin il est de toute maniere a sec, n’étant plus alimenté par la prise d’eau originelle.

Le pont ASF permet le passage de 1’A680 au-dessus du Canal du Moulin (Photo 11). Il n’y a
aucun probleme de continuité écologique a ce niveau.

Photo 11 : Vue amont

Le pont suivant permet le passage de la RD20 au-dessus du canal du moulin (Photo 12). [l n’y a
aucun probleme de continuité écologique a ce niveau.
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I11.4 Ruisseau de Laragou

Position des ouvrages enjambant le ruisseau de Laragou

|

seffy

e

Nous avons dénombré 6 ouvrages enjambant le ruisseau de Laragou jusqu’au lac du Laragou dont
le barrage constitue le 7°™ obstacle. Au-dela du barrage ce sont encore 2 ouvrages qui passent le
Laragou. Tous ces ouvrages sont en-dehors de la zone d’étude et ne sont donc pas pris en compte.
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111.5 Ruisseau des Pradets
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Position des ouvrages enjambant le ruisseau des Pradets

Nous avons dénombré 3 ouvrages enjambant le ruisseau des Pradets, un clapet au niveau de la
confluence avec le Girou et 1 ouvrage enjambant le ruisseau de la Canelette et le barrage du plan
d’eau de la Canelette. Seuls 3 d’entre eux se situent dans la zone d’étude.

De I’aval vers I’amont un clapet (Photo 13) permet I’écoulement du ruisseau vers le Girou mais
empéche, lors d’une crue de celui-ci I’inondation des terrains en amont du ruisseau des Pradets a
partir de son lit. Les buses 1 et 2 sont de type buse béton (Photos 14 et 15) permettant le passage
de 2 chemins. La continuité écologique pour ce ruisseau ne peut se faire a cause de la présence du
clapet. De plus ce cours d’eau est busé du passage du chemin jusqu’au Girou sur environ 150
meétres. Au niveau de la buse 2 en cas d’écoulement faibles la continuité n’est pas non plus assurée.
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Photo 13 : Type de clapet pour le ruisseau de Pradets Photo 15 : Vue aval buse 2

La continuité écologique n’est pas assurée des la confluence de ce cours d’eau avec le Girou. Mais
du fait de son caractére intermittent et de sa grande partie busée, les enjeux pour ce ruisseau sont
faibles.

Photo 14 : Vue amont buse 1
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111.6 Ruisseau de Foncalbe
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Position des ouvrages enjambant le ruisseau de Foncalbe

Nous avons dénombré 2 ouvrages enjambant le ruisseau de Foncalbe et 1 clapet au niveau de la
confluence avec le Girou. Un seul se situe dans la zone d’étude.

La présence du clapet au niveau de la confluence (Photo 16) probablement pour prévenir des
débordements du Girou dans les champs environnant par le lit du cours d’eau empéche d’emblée
la continuité écologique.

Photo 16 : Clapet Foncalbe

25

La buse plus en amont permettant le passage du chemin est de type buse béton (Photo 17). Elle
n’empéche pas quant a elle la continuité écologique, les écoulements se font sans obstacles. Par
contre le lit du cours d’eau est trés enherbé (comme un fossé€) et les écoulements par faibles débits
se font difficilement rendant la circulation de la faune piscicole difficile.

Photo 17 : Buse vue aval

La continuité écologique n’est pas assurée des la confluence de ce cours d’eau avec le Girou. Mais
du fait de son caractére intermittent les enjeux pour ce ruisseau sont faibles.
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I11.7 Canal de Madame 111.8 Ruisseau de Conné
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Position des ouvrages enjambant le Canal de Madame Position des ouvrages enjambant le ruisseau de Conné
Le Canal de Madame n’est plus en connexion avec le Moulin de Madame, toue la partie du pont Nous n’avons représenté, ici, le ruisseau de Conné que jusqu’au lieu-dit Sapientis. Jusque-la il y
jusqu’au moulin n’existe plus, busée ou comblée. Il est en eau a partir du pont de la RD112. [In’y a déja 6 ouvrages enjambant ce cours d’eau. Jusqu’a sa source il y a 4 ouvrages de plus. Seuls 2
a aucun obstacle a la continuité écologique pour ce canal jusque-la (Photo 18). de ces ouvrages se situent dans la zone d’étude.

La buse béton (Photo 19) est 1égerement surélevée par rapport a la lame d’eau. En cas de faibles
écoulements la continuité écologique ne peut étre assurée. Une reprise de cette buse permettrait
de la restaurer.

Photo 18 : Vue amont
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Photo 19 : Vue aval
Le pont ASF enjambant le ruisseau de Conné ne pose pas de problémes de continuité écologique.

La reprise de cette buse permettrait de regagner au moins 1.5 kilometres de continuité écologique
ce qui peut étre intéressant pour ce cours d’eau aux écoulements permanents.
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111.9 Le Girou
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Position des ouvrages enjambant le Girou

Dans la zone d’étude nous avons dénombré 10 ouvrages le long du Girou. Il y a 6 ouvrages de
type pont. Et 2 ouvrages de type seuils.

Les différents ponts (Photos 20, 21, 22, 23, 24, 25 et 26) ne posent aucuns problémes de continuité
écologique.

Photo 20 : Pont SNCF, vue aval
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Photo 21 : Pont ASF1, vue aval Photo 24 : Pont RD57, vue aval

Photo 22 : Pont RD20, vue aval Photo 25 : Pont Chemin au niveau du Canal de Madame, vue aval

Photo 23 : Pont ASF2, vue amont
Photo 26 : Pont RD112, vue amont
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Les 2 seuils présents (Photos 27 et 28) sont infranchissables. Leur équipement en passe a poissons
permettrait de reconquérir la continuité écologique sur tout ce trongon. De tels investissements
restent a mettre en rapport aux réels enjeux écologiques au moins vis-a-vis de la population
piscicole présente.

Photo 27 : Seuil 1, ancienne prise d’eau du Canal du Moulin, vue aval

Photo 28 : Seuil 2, prise d’eau de la briqueterie de Nagen, vue aval
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111.10 Echangeur de Verfeil
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Au niveau de I’échangeur de Verfeil, I’ouvrage, outre le Conné, intercepte 2 cours d’eau (marqués
comme tels sur les cartes IGN) en rive droite du Girou. Aprés vérification sur le terrain, ces cours
d’eau sont en fait plus des fossés séparant des parcelles agricoles exploitées. Ils étaient & sec au
moment des relevés et ne présentent aucun enjeu pour la faune piscicole (Photos 239 et 30).

34



La bibliographie et I’étude menée en 2021 donne une liste d’especes potentiellement présentes,
a un moment ou un autre, dans la zone d’étude. Le tableau 1 reprend cette liste.

2012 | 2014 | 2016 | 2018 Etude ASF 2021
X X X X X X

Ablette
(Alburnus alburnus)
Anguille
(Anguilla anguilla)
Barbeau
(Barbus barbus)

Black-Bass
(Micropterus salmoides)
Bouviére
(Rhodeus amarus)
Bréme bordeliére
(Blicca bjoerkna)
Brochet
(Esox lucius)
Carrassin
(Carassius carassius)
Carpe commune
(Cyprinus carpio)
Chevesne
(Squalius cephalus)
Epirine lippu
(Pachychilon pictum)
Gardon
(Rutilus rutilus)
Goujon
(Gobio gobio)
Grémille
(Gymnocephalus cernua)
Loche
(Barbatula barbatula)
Perche
(Perca fluviatilis)
Perche soleil
(Lepomis gibbosus)
Pseudorashbora
(Pseudorasbora parva)
Rotengle
(Scardinius erythrophtalmus)
Sandre
(Sander lucioperca)
Silure
Photo 30 : Fossé 2 rive droite Girou (Silurus glanis)
Tanche

111.11 Information sur la continuité écologique ICE) (Tinca tinca)

X | X | X | X

Photo 29 : Fossé 1 rive droite Girou

X
X
X | X | X | X | X

X | X | X | X
X

X
X

X X X X X X

X

Il n’est pas question, ici, d’appliquer le protocole ICE dans son entiéreté mais plutot de se baser Tableau 1 : Liste des especes de poissons dans la zone d’étude

sur les observations faites aux droits des différents ouvrages de 1’ A680 pour évaluer, a partir de

ce protocole, le degré de franchissabilité de ces derniers au regard des différentes espéces Le protocole ICE tient de certaines caractéristiques intrinseques aux différentes especes a franchir
présentes dans la zone. des obstacles comme la taille des poissons et leurs capacités de nage et de saut. Dans le meilleur
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des cas il faudrait se placer dans conditions d’hydrologie différentes pour appréhender au mieux
le degré de franchissabilité des obstacles, ce qui n’est pas le cas pour cette évaluation.

Les différentes espéces de poissons ont été regroupées en fonction de leur capacité de nage (vitesse
de pointe et tirants d’eau minimum nécessaire a la nage). Ainsi 11 groupes ont été définis avec
quelques sous-groupe en fonction des espéces.

Le tableau 2 reprend les différentes especes présentes dans la zone en les classant dans ces
groupes.

Preusse

ASF 2

7a

8a

8b

8c

9a

9b

10

1lla

Espeéces Tirant d’eau mini | Vitesses de nage
Groupe 5 Brochet 15¢cm 3.5a5m/s
Groupe 7a Barbeau 10 cm 25a4mls
Chevesne
Groupe 8a Carpe 25 cm 0.6a3m/s
Groupe 8b Sandre 15cm 2a3.5m/s
Bréme bordeliere
Groupe 8c Perche 10 cm 2a3.5m/s
Tanche
Ablette
Groupe 9a Carrassin 5cm 1.5a3m/s
Gardon
Rotengle
Goujon
Groupe 9b Grémille 5cm 1.5a3m/s
Loche
Groupe 10 Bouviere 5cm la2m/s
Groupe 11a Anguille 2cm 1.5m/s

Canal du moulin

Pont ASF

Ta

8a

8b

8c

9a

9b

10

11a

Ruisseau de Conné

Buse

7a

8a

8b

8c

9a

9b

10

11a

Tableau 2 : Classement des différentes espéces de poissons de la zone en groupes

Le black-bass, 1’épirine lippu, la perche soleil, le pseudorasbora et le silure ne sont pas pris en
compte dans ces groupes.

Le tableau suivant reprend les différents ouvrages ASF par cours d’eau en y affectant I’évaluation
ICE. En fonction du cours d’eau seules les espéces pouvant y étre présentes seront considérées.
Ainsi, par exemple, dans les trés petits cours d’eau nous ne tiendront pas compte du brochet ou
de la carpe.

Ruisseau de Conné

Pont ASF

Ta

8a

8b

8c

9a

9b

10

11a

Cours d’eau Ouvrage Groupes de poissons Classe ICE

5

7a

8a

8b

Preusse ASF 1 8c

9a 0

Girou

ASF 1

7a

8a

8b

8c

9a

9b

10

1la

9b

10

Ll (=l = (=l =] =)

1la

Girou

ASF 2

7a

8a

N i e e e e e R e R R I L == =] [=1l=1l= = =1=] SN SN Y TS N T PR TY T TS e (el (e [« )] (=)
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Girou

ASF 2

8b

8c

9a

9b

10

11a

RlR|RR|R|-

IV CONCLUSION

Les débits mesurés pour le Girou et la plupart de ses affluents dans la zone d’étude pour les deux

campagnes de mesures sont repris dans le tableau suivant.

Preusse | Moulin | Girou Gragnague | Restes | Pradets
Avril 2021 2.21/s 5.97 /s 540 1/s 3.21ls | 2.721/s
Septembre 2021 0l/s 0.05 I/s 98.4 1/s 0l/s 0l/s
Laragou | Foncalbe | Madame | Conné | Girou Verfeil
Avril 2021 42.351/s 1.921/s 1.361/s | 39.531/s 420 1/s
Septembre 2021 | 34.68 I/s 0l/s 0l/s 4.251/s 53.41/s

En ce qui concerne la continuité écologique nous avons pu constater que pour le Girou la présence
de 2 seuils infranchissables dans la zone d’étude limité fortement la continuité écologique. Leur
équipement rendrait une zone importante accessible. Pour les différents affluents, la plupart sont
des cours d’eau intermittents avec des enjeux faibles et ne nécessitant pas forcément une
amélioration (en tout cas urgente) des différents ouvrages. Le Laragou et le Conné sont les deux
seuls affluents de la zone d’étude a avoir des écoulements permanents. Le ruisseau de Laragou
n’a pas d’obstacles a la continuité écologique (en tout cas dans la zone d’étude). Le ruisseau de
Conné présente, a peu de distance de sa confluence avec le Girou, un obstacle a la continuité
¢écologique qui mériterait d’étre repris afin d’ouvrir, @ minima, le cours d’eau sur 1.5 kilométres.
Au niveau du futur échangeur de Verfeil, un nouveau franchissement est prévu sur le ruisseau de
Conné et deux franchissements sur deux fossés agricoles. Ces derniers ne présentent aucun intérét
piscicole. Le franchissement sur le Conné se devra, cependant, de ne pas créer une discontinuité
écologique, nous rejoignons, en ¢a, les préconisations déja effectuées auparavant de privilégier
des ponts n’ayant aucune interférence avec le cours d’eau comme ceux déja existants le long du
Girou.

En ce qui concerne les ouvrages ASF aucun ne présente d’obstacle a la continuité écologique.
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3.10 - Diagnostic continutié piscicole (Egis)
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1 PRESENTATION DE L'ETUDE L'étude s’est basée sur le protocole ICE (Office Francais de la Biodiversité anciennement ONEMA) afin d'évaluer
I'état de franchissabilité des ouvrages autoroutiers a la montaison. La méthode suit donc I'arbre décisionnel
suivant, relatifs aux ouvrages routiers ou passages busés, présenté en page suivante.

L'Autoroute A 680 se situe au Nord Est de Toulouse.

FIGURE 1 : LOCALISATION GEOGRAPHIQUE DE L'A680 (IGN GEOPORTAIL)
Dans le cadre de I'élargissement de cette Voie rapide, une étude est menée par Egis pour évaluer l'impact sur
la continuité écologique des ouvrages hydrauliques autoroutiers existants.

L'étude concerne 5 ouvrages référencés sur la carte suivante.

FIGURE 3 : ARBRE DECISIONNEL EXTRAIT DU GUIDE ICE (OFB ANC ONEMA)

FIGURE 2 : CARTES DES OUVRAGES HYDRAULIQUES ETUDIES
Il s'agit de 3 ouvrages de type passage inférieur a portique ouvert en béton (Pl 17 ; PI 46 ; Pl 85) et 2 ouvrages
de type passage busé en tole ondulée (OH 5 ; OH7).
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La réalisation des mesures se fait a I'aide de fiches types fournies dans la méthodologie ICE en fonction du
type d'obstacle rencontré. Dans le cas présent de 2 types d'ouvrages ont été rencontrés. Les fiches terrain
relatives a ces ouvrages sont : 1a & 1b (fiches de référence des ouvrages), 2 & 3 (fiches de prises de mesures,
ici pour les ouvrages routiers). Le modele des fiches est présenté en annexe.

Les parametres mesurés sont recensés dans le tableau suivant.

Si présence d'une chute aval

Heau amont

Heau dans la chute

Hfosse aval

Dh (hauteur de chute)

Longeur du coursier

Pente du coursier

Parameétres relatifs a I'ouvrage

Longueur de |'ouvrage

Largeur de l'ouvrage

Heau amont de I'ouvrage

Heau dans I'ouvrage

Heau aval de I'ouvrage

Largeur mouillée amont

Largeur mouillée dans I'ouvrage

Largeur mouillée aval

Vitesse dans I'ouvrage (m/s)

FIGURE 4 : DONNEES MESUREES SUR LE TERRAIN
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2 RESULTATS DES MESURES

2.1.1 Localisation et biotypologie du cours d’'eau

O

FIGURE 5 : LOCALISATION DU PI 85 ET DU BASSIN VERSANT DU RUISSEAU DE CONNE

Le franchissement hydraulique est localisé sur le ruisseau du Conné.

C'est un cours d'eau long d'environ 9 km sur son drain principal qui s'écoule d'Est en Quest sur son cours
supérieur avant de s'orienter vers le sud pour se jeter dans le Girou.

[l se ramifie jusqu'a un rang Stralher 2 avant la confluence avec le Girou.

[l draine en versant rive gauche la vallée alluviale du Girou incisant un plateau marneux mollassique depuis ses
sources a environ 250 m d'altitude vers la confluence 150 m plus bas.

D’une faible puissance, le ruisseau entaille tout de méme le socle, formant une vallée Iégérement encaissée.

Le lit mineur est constitué de sols issus des colluvions d'érosions du plateau pour un fuseau granulométrique
allant des argiles aux sables grossiers.

Le cours d'eau pourrait avoir un fonctionnement hydrologique temporaire avec un débit d'étiage trés faible
voir un assechement totale estival.

Il est rattaché au domaine piscicole du Girou probablement colonisé par un peuplement cyprinicole dominant
mais n'accueillant certainement que des petites especes et ou des sujets aux stades juvéniles compte tenu des
habitats disponibles dans le ruisseau

6|Page



2.1.2 Impact de I'ouvrage sur la continuité écologique L'analyse des mesures est décrite sous forme de logigramme pour une question de lisibilité afin de reprendre la
démarche de l'arbre décisionnel.

Date des mesures : 24/02/2022

Ouvrage n'induisant
Heure des mesures : 9"20 pas de chute aval

Présence d'un écoulement : Oui

Ouvrage considére

L'ouvrage PI 85 est un ouvrage de type PIPO (passage inférieur a portique ouvert) ne présentant pas de chute sous Iti:rlaviiau du
al'aval.

Y
lL.argeur de l'ouvrage = 13m
Largeur mouillée = 2m

h 4

Hauteur d'eau au droit

de l'ouvrage (H) = 22cm
H> Hmin

h 4
Vitesse sous I'ouvrage =

04 m/s
FIGURE 6 : SCHEMATISATION DE LA TYPOLOGIE DE L'OUVRAGE (PIPO) /

Yy

{ Classe ICE = 1

FIGURE 7 : DETERMINATION DE LA CLASSE ICE DE L'OUVRAGE
Conclusion :

= |'ouvrage n'induisant pas de chute, la classe ICE se limite au franchissement sous I'ouvrage.
= Le lit mineur présente une géométrie sans contraction ni élargissement au droit de I'ouvrage.
® | e lit mineur présente un profil longitudinal en fond non modifié par la présence de I'ouvrage.

® |es conditions hydrauliques dans le lit du ruisseau, sous l'ouvrage, sont identiques a celles en
amont et en aval de I'ouvrage.

m En I'état hydrologique actuel, les hauteurs d'eau sont suffisantes pour permettre le passage des
espéces piscicoles.

= De maniére générale I'ouvrage lui-méme n‘impacte pas la continuité piscicole.
Classe ICE = 1 pour I'ouvrage PI 85

Au noter que la présence de berges naturelles continues sous I'ouvrage permet le franchissement de la faune
terrestre ou des mammiferes aquatiques via ces banquettes naturelles.
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2.2.1 Localisation et biotypologie du cours d’'eau

FIGURE 8 : LOCALISATION DU PI 46 SUR LE GIROU

Le franchissement hydraulique est localisé sur la riviére le Girou, affluent rive droite de I'Hers-Mort qui se jette
dans la Garonne.

C'est un cours d'eau long d’environ 65 km sur son chenal principal qui s'écoule du Sud-Est vers le Nord-Est.
L'ouvrage se situe a environ 50 km de la source (290 m d’altitude).
[l se ramifie jusqu’a un rang Stralher 3.

Il s'agit d'un cours d'eau de plaine sans dynamique alluviale particuliére et dominé par une transport solide fin
par suspension issus des altérites sédimentaires.

Les écoulements sont dominés par des facies de plats lentiques en amont des ouvrages en barrage dans le lit
mineur et des plats courants lotiques dans les secteurs sans ouvrages transversaux.

[l est probablement colonisé par des cyprinidés d'eau vives (chevesne, barbeau, brochets, perches.) et des
espéces des eaux calmes (tanches, carpes, gardons...).
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2.2.2 Impact de I'ouvrage sur la continuité écologique

Date des mesures : 24/02/2022
Heure des mesures : 9"50

Présence d'un écoulement : Oui, écoulement important

L'ouvrage Pl 46 est un ouvrage de type PIPO (passage inférieur a portique ouvert) ne présentant pas de chute
a l'aval.

TN fond du lit

FIGURE 9 : SCHEMATISATION DE LA TYPOLOGIE DE L'OUVRAGE (PIPO)

FIGURE 10 : PHOTOS AU DROIT DE L'OUVRAGE LE 24/02/2022

10|Page



Les hauteurs d'eau du Girou étaient trop importantes pour étre mesurées le jour de la visite (1,53 2m) dG a la
pluviométrie importante des jours précédents, a la typologie du cours d'eau influencée par le remous du seuil
en aval immédiat et I'acces direct au lit du Girou peu praticable.

La banque Hydro pour la station a Bourg-Saint-Bernard évalue le débit entre 1,6 m3/s et 1,7 m3/s le
24/02/2022 a I'heure des visites.

FIGURE 11 : GRAPHIQUE EXTRAIT DE LA BANQUE HYDRO A BOURG-SAINT-BERNARD

L'analyse des mesures est décrite sous forme de logigramme pour une question de lisibilité et afin de reprendre
la démarche de l'arbre décisionnel.

Quvrage n'induisant
pas de chute aval

h 4
Ouvrage consideré
sous le niveau du
terrain

Y

Largeur de l'ouvrage = 33m

Largeur mouillée = estimée
entre 16 et 17m

v
Hauteur d'eau au droit de
I'ouvrage (H) = 1,5-2m
H> Hmin

h 4
Vitesse sous l'ouvrage
< 0,1 m/s

.............. L

Classe ICE =

.

FIGURE 12 : DETERMINATION DE LA CLASSE ICE DE L'OUVRAGE

Conclusion :
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= |'ouvrage n'induisant pas de chute, la classe ICE se limite au franchissement sous I'ouvrage.

= |e lit mineur présente une géométrie sans contraction ni élargissement au droit de I'ouvrage.

= | a ligne d'eau est conditionnée par le seuil en aval et I'ouvrage Pl 46 est situé dans le remous
liquide de ce dernier.

= |e lit mineur présente un profil longitudinal en fond non modifié par la présence de I'ouvrage.

= Les conditions hydrauliques dans le lit du ruisseau sous I'ouvrage sont identiques a celles en
amont et en aval de I'ouvrage.

= De maniére générale I'ouvrage lui-méme n'impacte pas la continuité piscicole.

Classe ICE = 1 pour I'ouvrage Pl 46

L'ouvrage lui-méme n'est pas un obstacle a I'écoulement et ne pose donc pas de problématique de
franchissement piscicole. En revanche environ 650 m a l'aval de ce pont se trouve un ancien moulin qui créé
un seuil vertical infranchissable par I'’ensemble des espéces de par la hauteur de chute.

FIGURE 13 : SEUIL SUR LE GIROU EN AVAL DU PI 46

Si ce seuil venait a faire I'objet d’'un projet d’arasement ou subissait une ruine partielle/totale (peu
d’entretien visible sur site), I'incision du lit pourrait mettre en péril les fondations de I'ouvrage Pl 46 a plus
ou moins court terme, suivant la profondeur de celles-ci et la géologie du fond de lit (alluvions ou socle
molassique).

Si a ce stade il n'est pas possible de déterminer la profondeur exacte d'incision du lit on peut affirmer qu'elle
serait au moins égal a la hauteur de chute du seuil, soit d’environ 2 m.

Si un risque d'effacement de l'ouvrage existe, il est conseillé d'anticiper I'impact sur le futur ouvrage
d'élargissement : approfondissement/ renforcement des fondations de I'existant, prise en compte des
profondeurs de fouilles suffisantes du nouvel ouvrage, construction d'un ouvrage transversal préventif de type
seuil de fond sous réserve d'absence d'incidence sur la capacité hydraulique du franchissement.
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2.3.2 Impact de I'ouvrage sur la continuité écologique

2.3.1 Localisation et biotypologie du cours d’'eau

Date des mesures : 24/02/2022
Heure des mesures : 110

Présence d'un écoulement : Oui

L'ouvrage Pl 17 est un ouvrage de type PIPO (passage inférieur a portique ouvert) ne présentant pas de chute

O a l'aval.

FIGURE 15 : SCHEMATISATION DE LA TYPOLOGIE DE L'OUVRAGE (PIPO)

FIGURE 14 : LOCALISATION DU PI 17 ET DU CANAL DU MOULIN

Le franchissement hydraulique est localisé sur une annexe rive gauche du Girou, le canal du moulin.
C'est un canal artificiel perché servant historiquement probablement a la force motrice et/ou l'irrigation.
[l intercepte de nombreux affluents rive gauche du Girou.

[l est alimenté par un seuil artificiel en barrage du Girou (seuil évoqué précédemment en aval du Pl 46).
[l s'agit d'un chenal artificiel en partie dénaturalisé.

La pente faible favorise des facies de plats lentiques.

Le peuplement piscicole rattaché au milieu est probablement identique a celui du Girou mais en faveur
d‘individus de taille petite a moyenne : cyprinidés (chevesne, perches, gardons...).
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Conclusion :

= |'ouvrage n'induisant pas de chute, la classe ICE se limite au franchissement sous |'ouvrage.

= |e lit mineur présente une géométrie sans contraction ni élargissement au droit de I'ouvrage.

= |e lit mineur présente un profil longitudinal en fond non modifié par la présence de I'ouvrage.

= les conditions hydrauliques dans le lit du ruisseau sous |'ouvrage sont identiques a celles en
amont en aval de |'ouvrage.

® En |'état hydrologique actuel, les hauteurs d'eau sont suffisantes pour permettre le passage des
espéces piscicoles.

= De maniére générale I'ouvrage lui-méme n'impacte pas la continuité piscicole.

Classe ICE = 1 pour I'ouvrage Pl 17

Au noter que la présence de berges naturelles continues sous I'ouvrage permet le franchissement de la faune
terrestre ou des mammiféres aquatiques via ces banquettes naturelles.

PHOTO 1 : PHOTOS AU DROIT DE L'OUVRAGE LE 24/02/2022

L'analyse des mesures est décrite sous forme de logigramme pour une question de lisibilité et afin de reprendre
la démarche de l'arbre décisionnel.

Ouvrage n'induisant
pas de chute aval

y
QOuvrage considéré
sous le niveau du
terrain

A 4
Largeur de I'ouvrage = 9m
Largeur mouillée = 2,8m

v

Hauteur d'eau au droit

de l'ouvrage (H) = 19cm
H> Hmin

\ J
Vitesse sous |'ouvrage =
03 m/s

i Classe ICE = 1 ;

FIGURE 16 : DETERMINATION DE LA CLASSE ICE DE L'OUVRAGE
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2.4.2 Impact de I'ouvrage sur la continuité écologique
Date des mesures : 24/02/2022

2.4.1 Localisation et biotypologie du cours d’'eau
Heure des mesures : 10"25

Présence d'un écoulement : Oui

FIGURE 17 : LOCALISATION DES OH7 ET OH5 ET DU BASSIN VERSANT DU RU

L'ouvrage est implanté sur un ruisseau sans toponyme identifié.
Il s'agit d'un ru s'écoulant sur environ 2,85 km avant de se jeter dans le Girou.

De rang Stralher 2, Il draine un petit bassin versant urbanisé caractérisé par un ensemble de routes et de bati
résidentiel diffus sur les crétes en rive gauche du ru.

Il se situe en amont direct d’un remblai SNCF a proximité immédiate du pied de talus.

Un plan d'eau en barrage est localisé en amont de I'ouvrage OH5 , lui-méme situé environ 200m en amont de
I'OH7.

Il entaille les molasses argilo calcaires dans une incision du relief prononcé. Les versants escarpés sont laissés
en boisement spontanés et les reliefs moins pentus en prairies et cultures.

Il est probable qu'il soit en eau temporairement en condition hivernale.
FIGURE 18 : PHOTOS AU DROIT DE L'OUVRAGE LE 24/02/2022

On considére ce ruisseau en dehors de |'espace de colonisation de I'ichtyofaune, on le rattache a I'hypocrénon

(niveau B0O-B1 Verneaux).
L'ouvrage OH 7 est un ouvrage de type buse d’'une soixantaine de metres linéaires avec présence d'une chute

en aval de type enrochements bétonnés.
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FIGURE 19 : SCHEMATISATION DE LA TYPOLOGIE DE L'OUVRAGE (BUSE EN TOLE ODULEE)

L'ouvrage lui-méme n’induit pas de chute verticale a sa sortie immédiate. Néanmoins un aménagement en
enrochements bétonnés sur plusieurs métres créé un seuil dont il est nécessaire de contrdler la
franchissabilité.

FIGURE 20 : ARBRE DECISIONNEL POUR LES SEUILS EN ENROCHEMENTS, EXTRAIT DU PROTOCOLE ICE DE
L'ONEMA

Pour aboutir a une classe ICE relative a la chute, un certain nombre de mesures ont été prises et sont recensées
dans le tableau suivant.

FIGURE 21 : PRESENTATION DES VALEURS MESUREES

L'analyse est ensuite réalisée en 2 temps :

- Avec les conditions hydrologiques lors de la journée de mesures (partie en vert du logigramme page
PHOTO 2 : PRESENTATION DU SEUIL EN ENROCHEMENTS suivante)

- Dans I'hypothéses de conditions hydrologiques plus favorables : hauteurs d'eau plus importantes
(partie en gris du logigramme page suivante)

Il est ensuite nécessaire de recouper la classe de I'ouvrage avec la classe de la chute aval a I'aide la matrice

Pour cela, toujours dans le protocole ICE, 'Onema met a disposition un arbre décisionnel propre aux seuils en suivante :

enrochements, présenté sur la page suivante.
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FIGURE 22 : MATRICE DE CALCUL DE LA CLASSE ICE FINALE

Les résultats sont présentés suivant la méme logique que l'arbre décisionnel des ouvrages routiers.

Conditions hydrologigues du
24/02/22

Sil

................... Ao,

i Classe ICE |
i finale=0

| Classe ICE de |
i l'ouvrage = 0

ttent un

o~

FIGURE 23 : DETERMINATION DE LA CLASSE ICE DE L'OUVRAGE

Conclusion :

® |['ouvrage est calé selon une pente inférieure a celle du ruisseau,
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= e raccord de pente se fait par un plan, incliné rugueux en sortie de |'ouvrage.

= Cette rampe offre de tirants d'eau a I'étiage tres faibles qui sont de nature a impacter la
montaison de l'ichtyofaune.

® |a lame d'eau est aussi tres faible dans I'ouvrage busé et réduit les possibilités de transit par la
nage.

= Dans I'hypothése de conditions hydrologiques plus favorables la classe ICE rend l'ouvrage
franchissable tandis que la chute reste infranchissable par les espéces présentes sur ce ruisseau
(cf étude hydrobiologique) du fait de la pente

Classe ICE = 0 pour I'ouvrage OH 7

Néanmoins I'impact réel sur la continuité écologique doit étre pondéré du fait que le ruisseau, de par
son hydrologie temporaire et sa biotypologie n’est pas un espace de vie ou de reproduction pour la
faune piscicole.
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L'ouvrage OH 5 est un ouvrage de type buse d'une cinquantaine de métres linéaires avec présence d'un seuil
en enrochement bétonné, de méme typologie que I'ouvrage OH 7.
2.5.1 Localisation et biotypologie du cours d’'eau

On se reportera a la description du § 2.4.1.

2.5.2 Impact de I'ouvrage sur la continuité écologique

Date des mesures : 24/02/2022
Heure des mesures : 10"

Présence d'un écoulement : Oui

FIGURE 24 : SCHEMATISATION DE LA TYPOLOGIE DE L'OUVRAGE (BUSE EN TOLE ODULEE)

L'ouvrage lui-méme n'induit pas de chute verticale a sa sortie immédiate. Néanmoins un aménagement en
enrochements bétonnés sur plusieurs métres créé un seuil dont il est nécessaire de contrdler la
franchissabilité.

[l convient de I'analysé comme un seuil en enrochement, de la méme maniere que pour |'ouvrage précédent
OH 7 (cf arbre décisionnel p. 15)

FIGURE 25 : IDENTIFICATION DES PARAMETRES

PHOTO 3 : PHOTOS AU DROIT DE L'OUVRAGE LE 24/02/2022 Pour aboutir a une classe ICE relative a la chute, un certain nombre de mesures ont été prises et sont recensées
dans le tableau suivant.
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FIGURE 26 : PRESENTATION DES VALEURS MESUREES

Les résultats sont présentés suivant la méme logique que l'arbre décisionnel des ouvrages routiers.

Conditions hydrologiques du

24/02/22

a chute;

................... } fertereeererees

| Classe ICE finale = 0 &

{ Classe ICE |
i finale=0

dl

saad

o Classe ICE de
_ I‘ouvra!ge =0

ttent un

@

FIGURE 27 : DETERMINATION DE LA CLASSE ICE DE L'OUVRAGE
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Conclusion : La conclusion est similaire a celle de I'ouvrage OH 7.

= |'ouvrage est calé selon une pente inférieure a celle du ruisseau,

= |e raccord de pente se fait par un plan incliné rugueux en sortie de I'ouvrage.

= Cette rampe offre des tirants d'eau a I'étiage trés faibles qui sont de nature a impacter la
montaison de l'ichtyofaune.

= |a lame d'eau est aussi trés faible dans I'ouvrage busé et réduit les possibilités de transit par la
nage.

= Dans I'hypothése de conditions hydrologiques plus favorables la classe ICE rend |'ouvrage
franchissable tandis que la chute reste infranchissable par les espéces présentes sur ce ruisseau
(cf étude hydrobiologique) du fait de la pente,

Classe ICE = 0 pour I'ouvrage OH 7

Néanmoins I'impact réel sur la continuité écologique doit étre pondéré du fait que le ruisseau, de par
son hydrologie temporaire et sa biotypologie n’est pas un espace de vie ou de reproduction pour la
faune piscicole.
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3 CONLUSION DE L'ETAT DES OUVRAGES

La synthése de I'état des ouvrages est présentée ci-apres sous forme de tableau.

TABLEAU 1 : PRESENTATION SYNTHETIQUE DE LA CLASSE ICE DE CHAQUE OUVRAGE

Pl 85

Pl 46

Pl1 17

OH 7

OH 5

PIPO

PIPO

PIPO

Buse en tole ondulée

Buse en tole ondulée

0 (mais en secteur non
piscicole)

0 (mais en secteur non
piscicole)

Si les ouvrages OH 5 et OH 7 ont vocation a étre modifiés lors du projet d'élargissement de l'autoroute il
conviendra de réajuster les pentes des chutes en enrochements bétonnés, élément limitant dans le
franchissement de I'ouvrage lorsque I'hydrologie permet une hauteur d'eau suffisante pour la nage des espéces

piscicoles.

A noter par ailleurs que I'ensemble des ouvrages ne semble pas avoir d'impact sur le transport solide des

différents cours d'eau.
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4 ANNEXES

4.1

Fiches terrain du protocole ICE (fiches 1a & 1b)
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4.2 Fiches terrain du protocole ICE (Fiche 2 & 3)
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Seuils verticaux, quasi verticaux (pente >150%) ou inclinés (pente =150%)

Prise de distance entre points® : [Horizontale [_[Suivant ['ouvrage
Profondeur utile de la fosse aval® (m) @ .............
Tirant d'eau minimal sur la voie de passage (seuils inclinés) ou Charge sur ['obstacle (sauils verticaux ou quasi
varbicaux® (mj: . .....cco.m
Cote de Distances  Valeur

Fints fond (m) | entre peints {mj Schéma du profil en long
Puoint 1 Paoint 1=2
Point 2 Faoint 3=3
Polint 3 Folnt 3=4
Folint 4 Folnt 4=5
Paint 5 Paint 5=5
Point & Paint §=7
Point 7 Paint 7-8
Point & Point 8«4
Polint 8 Polnt 8=10
Point 10 Point 1011
Paint 11 Paint 11-12
Puoint 12 Point 12=13
Point 13 Paint 13-14
Palnt 14 Paoint 14=15
Puoint 15 Paoint 15186
Paint 16 Paint 16=17
Point 17 Point 17=18
Point 18 |

Dans le cas de profil non réalisable, relever ou estimer les paramétres cisdessous :

Charge sur Fobstacle* (m):........ Tirant d’eau minimal sur la voie de passage® (m) : ..........

Prefondeur utile de ba fosse aval® -1:m:| PP Profondeur utile de la fosse aval* (m) © ...
Redan le plus pénalisant * :
Hauteura (mj - ... Longueur b (m) : ......#*Calcul de ¢ {m): ......

En présance de chute aval ; Hauteur de chute aval* (m) : ..........
Tirant d'eau de chute avaltim) : .........

Voia de reptation (si différente du profil de seuil)

Prige de distance entre points® : [JHeorizontale [(JSuivant 'ouvrage
Points m{ﬂ:} ntrr:’lea::l:ﬂu ‘H’?I':::ll Schéma du profil en lng

_Paint 1 Paint 1-2

Point 2 Paoint 2=3

Point 3 Paoint 3=

Point 4 Paoint 4=5

Point 5 Paoint 5=5

Point & Paint 6=7

Paoint 7 Paint 7-8
“Point Foint i=8

Point & Point 9=10

Paint 10 Paint 10=11

Paint 11 Paint 11-12

Point 12 Paint 12=13

Paoint 13 Paint 13-14

Point 14 Point 14=15

Point 15 Paint 1516

Paint 16 Paint 16=17

Paoint 17 Paint 17=18

Point 15 |

Dans le cas de profil non réalisable, relever les paramétres cisdessous ;

Pente moyenne® (%) - .......... & Distance (suivant I'ouvrage) cumulée a parcourir® (m} : ..........

Pente la plus raide™ (%) @ .......... & Distance (suivant I'ouvrage) i franchir associée™ (m) @ ._........

DOnera + ICE Iicrratons sur la comtirusé scologique + Protocole de terrsm pour lacouisiion des donnded = Dacermbne 2015
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